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SOUHRNNA ZPRAVA O VYVOJI JAKOSTI POVRCHOVYCH VOD
V POVODIi MORAVY VE DVOULETI 2018-2019

1. Uvop

Ke dni 31.12.2019 spravoval statni podnik Povodi Moravy 21 133,1 km? povodi.
V nasledujicich soudtovych tabulkach jsou uvedeny kilometry vodnich tokd, ochrannych hrazi
a pocty objektl ve spravé a majetku Povodi Moravy, s.p. Tabulky jsou ¢lenény na jednotlivé zavody.

Tabulky: Sprava Povodi Moravy, s.p.

Vyznamné Drobné Toky Upravy na | Ochranné Plocha
vodni toky | vodni toky celkem tocich hraze povodi
Km Km Km Km Km Km?
Zavod Dyje 1653,9 3 069,6 47234 1197,8 211,8 8 9234
Zavod Horni Morava 1133,7 1886,5 3020,2 883,9 267,2 6 368,0
Zavod Stredni Morava 973,1 2133,5 3 106,6 1335 589,1 5841,7
Celkem 3 760,7 7 0089,6 10 850,2 3416,7 1068,1 21133,1
Vy::g:lnine ?lsc:::lri" Jezy Stupné v“g?il::i HETE ] Cerp.aci
nadrze nadrze elektrarny SOmERy || SEmES
Zavod Dyje 14 74 78 37 4 0 3
Zavod Horni Morava 5 27 59 31 5 0 0
Zavod Stredni Morava 10 38 35 27 6 13 17
Celkem 29 139 172 95 15 13 20

Tato ,Souhrnna zprava o vyvoji jakosti povrchovych vod v povodi Moravy ve dvouleti 2018—
2019 (zkracené ,Rolenka jakosti vod“) obsahuje hodnoceni kvality povrchovych vod
monitorovanych Povodim Moravy, s.p. Hodnoceni vychazi z pravidelného, zpravidla mési¢niho
monitoringu zajiStovaného pracovniky vodohospodarskych laboratofi Povodi Moravy, s.p. v letech
2018 a 2019.

Do zakladniho hodnoceni jsou zahrnuty pouze profily, na kterych bylo v pribéhu let 2018
a 2019 odebrano minimalné 11 vzorku. V tabulkové Casti jsou ale uvedeny také vysledky, kdy na
profilu byly odebrany minimalné 2 vzorky, ve statistickych hodnocenich vsak tyto zohlednény nejsou.
Rada profilll je stejné jako v pfedchozim obdobi vramci optimalizace a snizovani naklad(i na
monitoring cyklovana, a je proto sledovana pouze v jednom z hodnocenych let. Ve 4letych cyklech
jsou také monitorovany vedlejSi profily sledované pro potfeby smérnice Rady 91/676/EHS (tzv.
.Nitratova smérnice”), ktera byla do Ceské legislativy implementovana nafizenim vilady ¢. 103/2003
Sb.

Vyznamna ¢ast odbérnych mist je lokalizovana na dolni Useky patefnich tokd vodnich atvart
a na toky, které jsou kazdoro&né sledovany pro potfeby tzv. ,Nitratové smérnice* (podrobnéjsi
informace o tomto sledovani jsou uvedeny v samostatné kapitole). DuleZitou sou€asti je monitoring
reprezentativnich profild vodnich Gtvaru, které jsou prioritné vyuzivany pro hodnoceni ekologického
stavu/potencialu a chemického stavu vodnich atvarG povrchovych vod, ktery je jednim z hlavnich
podkladl pro planovani v oblasti vod.

1



Hodnoceni je zamé&feno na ukazatele, pro které CSN 75 7221 umozfiuje zatfidéni do péti tfid
jakosti. Tyto latky jsou uvedeny i v tabulkovych pFilohach. DalSi, neklasifikované, parametry
(pFevazné se jedna o vybrané organické latky) jsou v této zpravé zhodnoceny souhrnné, slovnim
komentarem. Jednim z faktor( ovliviiujicich porovnani stavu v jednotlivych dvouletich je i rozdilnost
ve vyctu profild, na kterych byly vzorky odebirany.

Pro hodnoceni jsou v této ,Rodence jakosti vod* vyuZzity dva materialy: CSN 75 7221 -
Kvalita vod - Klasifikace kvality povrchovych vod platna od listopadu 2017 a nafrizeni vlady
€. 401/2015 Sb. z prosince roku 2015, o ukazatelich a hodnotach pfipustného znedisténi
povrchovych vod a odpadnich vod, nalezitostech povoleni k vypousténi odpadnich vod
do vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivych oblastech.

CSN 75 7221 stanovuje limity u vybranych parametr( pro pét tfid jakosti a zafazeni provadi
pro 90% charakteristickou hodnotu (u rozpusténého kysliku pro 10% charakteristickou hodnotu) -
hodnoti tedy podle nejhorSich zjisténych stavi. Vyjimkou je saprobni index makrozoobentosu, kde
se pouziva aritmeticky primér, a chlorofyl a, kde se pouziva maximalni hodnota z daného poctu
naméfenych hodnot za vegetaéni obdobi (bfezen az fijen). Oproti dfive platné CSN doslo k rozsiteni
vyCtu hodnocenych ukazateld a zménily se limity pro jednotlivé tfidy u nékterych stavajicich
parametrl. Revidovana podoba platna od listopadu 2017 byla poprvé pouzita v ,Rocence jakosti vod
za dvouleti 201617

V pfiloze €. 3 nafizeni vlady €. 401/2015 Sh. jsou uvedeny imisni pozadavky na kvalitu
povrchové vody. V tabulce 1a jsou ukazatele a hodnoty pfipustného znecisténi povrchovych vod
a vod uzivanych pro vodarenské ucely, koupani osob a lososové a kaprové vody, vztahujici se
k mistu odbéru vody pro Upravu na vodu pitnou, mistu provozovani koupani, respektive k Useku
vodniho toku stanoveného jako lososova nebo kaprova voda. Hodnoty pfipustného znecisténi jsou
pfevazné stanoveny jako prumérné rocni koncentrace nebo maxima. Vyjimku tvofi pH (rozmezi od
do) a bakterialni znecisténi (90% percentil). Tabulka 1b obsahuje normy environmentalni kvality pro
latky uvedené v pfiloze Il Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/39/EU — prioritni latky
a nékteré dalSi znecistujici latky, které jsou stanoveny jako rocni pramér (NEK-RP) nebo jako
nejvysSi pfipustna koncentrace (NEK-NPK). Tabulka 1¢ obsahuje normy environmentalni kvality pro
specifické znecistujici latky pro utvary povrchovych vod a hodnoty pfipustného znecisténi
povrchovych vod uzivanych pro vodarenské ucely, vztahujici se k mistu odbéru vody pro Upravu na
vodu pitnou. Tyto NEK jsou stanoveny jako ro¢ni primérné koncentrace.

Pro tuto ,Rocenku jakosti vod“ nebyly pouzity priméry roéni, ale priméry za dvouleti, tedy za
obdobi let 2018-19. Tento fakt a odliSny pfistup (hodnoceni dle primérd a 90% percentilu) vede
v nékterych pfipadech k rozdilnému vyznéni hodnoceni dle CSN a hodnoceni dle nafizeni vlady.
Tato skute€nost se projevuje napf. u kovu, kdy jedna vyznamnéji zvySena namérena hodnota mize
vyrazné ovlivnit primér, ale na 90% percentilu se neprojevi. PFi vypoctech statistickych charakteristik
se od roku 2009, v souladu s pozadavky legislativy EU, hodnoty pod mezi stanovitelnosti (MS —
v tabulkach udavana jako ,<*) nahrazuji 50 % této hodnoty. Tim dochazi ke sniZovani praméru, a to
predevSim u neznecisténych vod, kde je v datovych souborech takovych hodnot vice.

2. PRISTUP K DATUM NA INTERNETU

Tato ,Souhrnna zprava o vyvoji jakosti povrchovych vod v povodi Moravy za dvouleti
2018-2019“ vCetné vybranych pfiloh je vefejnosti pfistupna na strankach Povodi Moravy, s.p.,
www.pmo.cz v ¢asti Vodohospodarské informace — Kvalita vody — Ro¢enka jakosti povrchovych vod
v povodi Moravy 2018-2019.

Statistické vyhodnoceni vybranych chemickych ukazatel( na nékterych profilech sledovanych
nejen vpovodi Moravy, ale vcelé CR, je pfistupné na adrese www.voda.gov.cz/portal/
(Vodohospodaisky informacni portél). V pfechozich letech aktualizaci téchto udaju zajiStovaly
jednotlivé statni podniky Povodi, na zakladé novelizované legislativy vSak jsou od roku 2014 udaje
o kvalité vody v tocich aktualizovany ze strany CHMU. Povodi Moravy, s.p. proto neodpovida za
jejich spravnost a aktualnost. Na téchto webovych strankach jsou Povodim Moravy, s.p. v pribéhu
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vegetacni sezony prlibézné aktualizovany pouze udaje o koncentracich chlorofylu a, prahlednosti
a teploté vody ve vybranych vodarenskych a rekreaCnich nadrzich.

3. ROZSAH MONITORINGU

Rozsah monitoringu byl stanoven ,Programem monitoringu na rok 2018“ a ,Programem
monitoringu na rok 2019°. Program monitoringu je kazdoro€né navrhovan utvarem
vodohospodarského planovani, ktery provadi také vyhodnoceni namérenych dat a jejich interpretaci
a zajistuje jejich zpfistupnéni pro interni i externi potfeby. Odbéry vzorkd a analyzy jsou provadény
akreditovanymi vodohospodafskymi laboratofemi Povodi Moravy, s.p.

V obdobi 2018-19 bylo v ramci pravidelného mési¢niho provozniho a interniho monitoringu
odebrano a analyzovano minimalné 11 vzorkd na 398 profilech na tekoucich vodach nebo na odtoku
z vodni nadrze, na 3 dalSich profilech byl hodnocen pouze ukazatel makrozoobentos, ktery je bézné
vzorkovan 2x ro¢né - v jarnim a podzimnim obdobi. Na dalSich 29 profilech bylo odebrano méné nez
11 vzorkl. Nizky pocet rozborl byl divodem jejich nezahrnuti do hodnoceni. Ve vétSiné pripadu
byly pfi¢inou minimalni az nulové pritoky.

V obou letech bylo monitorovano 14 vodarenskych nadrzi a 7 rekreacnich nadrzich ve spravé
Povodi Moravy, s.p., VD Nové Mlyny a rybniky Bidelec a Podhradsky. V roce 2018 byly sledovany
vodni nadrze DaleSice a Mohelno. Kvalita vody byla sledovana ve vegetani sezoné, v télese
nadrze, v definovanych profilech, na kterych se provadél odbér integralniho vzorku, zonaéni odbéry
a vertikalni méfeni multiparametrickou sondou. Vzdy byl stanoven profil u hraze (pfipadné v misté
s nejvétsi hloubkou), u vyznamnych nadrzi byl monitoring rozSifen o dalSi 2-3 mista (vertikaly).
SoucCasné byl provadén odbér a analyza smésného vzorku vody z nadrze. Na vsech
14 vodarenskych nadrzich byl 1x roéné odebran vzorek pro stanoveni vybranych radiochemickych
ukazatelll a na 12 z nich byla také sledovana kvalita surové vody odebirané na upravu pro pitné
ucely.

Na jednotlivych profilech by rozsah sledovanych ukazateld navrzen na zakladé ucelu
monitoringu, pusobicich vlivlli a v souladu s platnou narodni legislativou (pfedevsim pak vyhlaskou
€. 98/2011 Sb., o zplsobu hodnoceni stavu utvari povrchovych vod, zplsobu hodnoceni
ekologického potencialu silné ovlivnénych a umeélych utvar povrchovych vod a nalezitostech
program( zjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych vod novelizovanou vyhlaskou €. 313/2015 Sb.
a 154/2016 Sb.). Soucasné se také zohlednily pozadavky legislativy Evropské unie, pfedevSim pak
Smérnice 2000/60/ES o vodni politice. Nelze také opominout Smérnici 2013/39/EU o prioritnich
latkach transponovanou do nafizeni viady &. 401/2015 Sb. Toto je dlvodem rozdilného vyctu
monitorovanych parametri na jednotlivych odbérnych mistech. Monitoring byl zaméfen na matrici
voda (tekouci, stojata i odpadni), sledovany byly ale i sedimenty.

Vodohospodarska laboratof Povodi Moravy, s.p. kazdoro¢né rozSifuje rozsah stanovovanych
latek o nové pozadované analyty. Ve vzorcich byly sledovany zejména: kyslikové poméry, obsah
zivin, organické znecisténi, fyzikalné-chemické parametry, Siroka paleta organickych latek (napf.
polycyklické aromatické uhlovodiky, pesticidy, léCiva, polychlorované bifenyly apod.), metaloidy
a kovy, biologické slozky (ryby, makrozoobentos, makrofyta, fytobentos, fytoplankton), mikrobialni
znecisténi, radiologické ukazatele atd.

4. ZAKLADNI KLASIFIKACE - HODNOCENI ZAKLADNICH UKAZATELU

Biochemicka spotieba kysliku pétidenni (BSKs), chemicka spotieba Kkysliku
dichromanem (CHSKc;), dusi€énanovy dusik (N-NOs3), amoniakalni dusik (N-NH,),
celkovy fosfor (P celkovy) a saprobni index makrozoobentosu (SI MZB)

Hodnoceni v této ¢asti podchycuje komplexni stav povrchovych tekoucich vod (v€etné odtoku
z vodnich nadrzi) v povodi Moravy z hlediska organického znecisténi, obsahu zivin jako hlavnich
sloZek eutrofizace a oZiveni Finiho dna bezobratlymi organismy.



Vyéet vy$e uvedenych tzv. zakladnich ukazateltl je dan CSN 75 7221, kde je uvedeno, Ze pro
zakladni klasifikaci jakosti vody je nutno pouzit ukazatele BSKs, CHSKc,, N-NO3, N-NH,4, celkovy
fosfor a saprobni index makrozoobentosu. Na jednotlivych profilech nebyly vzdy sledovany viechny
zakladni ukazatele. Alespon jeden z téchto ukazatelti byl hodnocen/klasifikovan na 401 profilu
(z toho 224 v DP Dyje a 177 v DP Moravy) na 244 riznych tocich (z toho 126 v DP Dyje
a 118 v DP Moravy). Ztohoto pocétu bylo 225 profila tzv. reprezentativnich pro hodnoceni
stavu vodnich utvari povrchovych vod kategorie ,feka“. Hodnoceni je shrnuto v kapitole
oznacené jako vSechny hodnocené profily.

Vysledky tohoto hodnoceni jsou uvedeny v pfiloze ,,TABULKY 2019%, na listu ,,zakladni
ukazatele®.

Z duvodu moznosti porovnani kvality vody na jednotlivych profilech, zhodnoceni celkové
situace v povodi v daném dvouleti a porovnat ji s pfedchozimi obdobimi, byly vybrany profily, které
splfovaly nasledujici podminky:

1) na profilu bylo v prabéhu let 2018 a 2019 odebrano minimalné 11 vzorku,

2) ve vzorcich vody bylo provedeno stanoveni a nasledné hodnoceni téchto ukazatell:
BSKs, CHSK¢,, N-NO3, N-NH,, celkovy fosfor, pfipadné SI makrozoobentosu, pokud byl
k dispozici, na zakladé kterych byla stanovena vysledna (celkova) tfida jakosti. Vysledna

3) profil je lokalizovan na tekoucich vodach (v€etné odtoku z vodnich nadrzi).

Témto podminkam vyhovélo celkem 349 profila (191 profilid v DP Dyje a 158 profila
v DP Moravy) lokalizovanych na 201 raznych tocich (z toho 99 v DP Dyje a 102 v DP Moravy).
Toto hodnoceni je shrnuto v kapitole ozna¢ené jako dlouhodobé statistiky.

4.1)  HopNoceNibLE CSN 75 7221

V listopadu 2017 vstoupila v platnost revidovana ,CSN 75 7221 Kvalita vod — Klasifikace
kvality povrchovych vod®, ktera nahradila verzi normy z fijna 1998. Zakladni princip hodnoceni
(provadi se na zakladé charakteristické hodnoty C90) zlstal zachovan, zménily se ale limity
jednotlivych tfid jakosti u ukazateld N-NOs;, N-NH4; celkovy fosfor a u saprobniho indexu
makrozoobentosu, ktery se hodnoti podle primérné hodnoty. Z tohoto dlvodu Ize porovnavat
hodnoceni uvedené v Rocenkach jakosti vod az od dvouleti 2016—-2017.

Norma stanovuje limity pro pét tfid jakosti:

l. tfida — neznecisténa voda

. tfida — mirné znedisténa voda

1. tfida — znedisténa voda

V. tfida — silné znecisténa voda

V. tfida — velmi silné znecisténa voda

4.1.1) DLOUHODOBE STATISTIKY

V této kapitole je provedeno hodnoceni 349 profilG, u kterych byla stanovena vysledna tfida
jakosti na zakladé sledovani vSech chemickych zakladnich ukazateld (BSKs, CHSKc,, N-NH,4, N-
NO;, P celkovy) a pfipadné SI makrozoobentosu, pokud byl k dispozici, a stanoveni ovlivnénych
fiCnich kilometrl. Podrobnéji jsou kritéria vybéru profill popsana v uvodu kapitoly 4. Z divodu
zmény CSN 75 7221 je mozné provadét porovnani pouze s dvouletimi 2016-17 a 2017-18.


http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2018_2019/TABULKY_2019.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2018_2019/zakladni_ukazatele.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2018_2019/zakladni_ukazatele.pdf

Zakladni ukazatele ve tfidach jakosti

100% 0 n [ L = 8 8 ll

80% 11/ | B | |

60% - |

40% -

20% -

0% : — —
N 00 O ~N 0 O N 0 O N 0 O ~N 0 O N 0 O oo
— 1 — 1 — — — 1 — 1 - ~— — - M (T ©
S~ S S S~ S~ S S~ N S S~ N S~ S T T ©
O ™~ o0 O ™~ 0 O ~N 0 O ™~ 0 O ™~ 0 O N 0 3T T T
— o — o — o — o — o — o gl Rl
o oo o o o o O O o oo o o o o O O @ O
AN N N N N N AN N N N N N N N N AN N N c c c
LI R | [ B | LI B LI B LI . LI B | -D-c-c
[aa e aliNaa] n n uwn = = = Mm on om < S < NS N> > v U O
NNN Xxx OC¢Y 000 III 333 ©9oo
222 @88 LoLn ZZ2Z ZFZzZ xxx TIIZ
R IR 5355 zZzz zz =z g8 g

o o o
l.tfida M Il.tfida ll.tFida IV.tfida MW V.tfida

Tabulka: Porovnani zmén hodnoceni celkové tfidy jakosti dle CSN 75 7221 u profili
sledovanych a hodnocenych v obou poslednich dvouletich, tedy 2017-18 i 2018-19

Profily
sledované | ZhorSeni o | ZhorSeni o ZlepsSeni o | ZlepSeni o
ve dvouleti 2 tridy 1 tridu Beze zmény 1 tridu 2 avice
2017-18i jakosti jakosti jakosti trid jakosti
2018-19
[ Celkova trida jakosti 331 3 54 252 22 0
Tabulka: Zakladni ukazatele hodnocené dle CSN 75 7221 — poéet profild
P Vysledna
SI MZB BSKs | CHSK¢ | N-NO; N-NH, celkovy tiida
FRE e 160 349 349 349 349 349 349
profild
Prdmérna tfida* 2,7712,84 | 2,33/2,34|243/257|252/2,83|233/2,29|3,34/3,38| 3,65/3,84
Pocet profilt v tfide | 10 66 35 52 155 25 11
Pocet profilu v tfidé Il 46 135 129 103 66 66 39
Pocet profilu v tfidé IlI 65 117 150 92 46 88 69
Pocet profilt v tfidé IV 38 26 22 55 35 91 107
Pocet profild v tfide V 1 5 13 47 47 79 123

* Porovnani dvouleti 2017-18 / 2018-19

Jako neznecisténa az mirné znecisténa (l. a Il. tfidou jakosti) byla ve dvouleti 2018-19
klasifikovana povrchova voda na 50 profilech (14 %). Naopak jako silné az velmi silné znecisténé
(IV. a V. tfida jakosti) byly vyhodnoceny 230 profily (66 %). Hodnoceni vychazi hdfe nez v minulém

dvouleti, kdy v I. a Il. tfidé jakosti bylo 18 % a ve IV. a V. tfidé 58 %.

Opét nejhGfe hodnocenym ukazatelem zustava celkovy fosfor, u kterého se od dvouleti
2016-17, kdy byla poprvé pouzita novelizovana verze CSN 75 7221, ve které se zpfisnily limity pro
[ll. az V. tfidu jakosti, hodnoceni opét zhorSilo. Je patrny narust profild ve IV. a V. tfidé jakosti - ve
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dvouleti 2016-17 to bylo 41 %, ve

o sy . . dvouleti 2017-18 pak 45 % a nyni téméf
Prumerna trida jakosti - BSKs, CHSK,, 49 %. (Dfive se jednalo o cca 30 %
profild.)

Oproti pfedchozimu dvouleti

2,8 - 2017-18 nastaly vyraznéjSi zmény u

54 - /5'{ dusi¢énant a amoniaku — u N-NO; vzrostl

' — z18 na 29 % a u N-NH, naopak z 24 %

29 - 4 klesl na 15 % poget profill ve IV. a V.

tfidé jakosti, pficemz pomér silné az velmi

20 . , . . . . . , . silné znecisténych tokd ve dvouletich
NGO D X 0 e A D 9 2016-17 a 2017-18 se vyznamné nelisil.

QO N W WX O 0 A WY U saprobniho indexu

PR R R P PR P PP makrozoobentosu primérna tfida jakosti

osciluje kolem 2,8 - ve dvouleti 2016-17
byla 2,84, 2017-18 pak 2,77 a ve dvouleti
= BSK5 u CHSKCr 2018-19 je to 2,84.

U ukazateld organického zneg&isténi (ukazatele BSKs a CHSKc,) byly zachovany v novele CSN

limity jednotlivych tfid jakosti, proto je mozné hodnoceni porovnat. Vyvoj od roku 2010 doklada graf,
kde je uvedena primérna tfida jakosti. Je patrny postupny vzrlstajici trend u obou ukazateld.

Tabulka: Zakladni ukazatele hodnocené dle CSN 75 7221 - ovlivnéné Fi¢ni kilometry

SIMZB | BSKs | CHSK¢ | N-NO; | N-NH, |P celkovy Vyff'i‘;‘;'“a
[I. tiida 57 344 212 343 1148 158 74
[I1. tiida 268 1014 914 740 570 434 263
. trida 597 930 1125 668 290 668 503
fiv. tiida 277 132 154 434 225 728 881
V. trida 2 47 62 282 234 479 746
[Rkm celkem 1201 2 467 2 467 2 467 2 467 2 467 2 467

Pro dokresleni situace bylo zpracovano také hodnoceni z pohledu ovlivnénych ficnich
kilometrd. Toto hodnoceni je v8ak vzhledem k problematické pFesnosti stanoveni ovlivnénych
kilometr( ve vztahu k jednotlivym profilim nutné brat jen jako velmi orientacni.

PFi pouziti vysledné tfidy bylo 66 % F. km hodnoceno jako silné a velmi silné znecisténé,
20 % jako znecisténé a pouze 14 % jako neznecisténé nebo pouze mirné znecisténé. Oproti
dvouleti 2017-18 vzrostly o 8 % kilometry ve IV. a V. tfidé.

4.1.2)  VSECHNY HODNOCENE PROFILY

Celkem bylo provedeno hodnoceni na 403 profilech, na kterych vSak byl sledovan rGzny
poCet zakladnich ukazatell. Na 40 % profill bylo s dostate€nou Cetnosti sledovano a nasledné
vyhodnoceno v§ech 6 parametri. Naopak na profilech Sudoméficky potok — Sudoméfice, Smolinka
— MiroSov nad a BrodeCka (Drahansky potok) — Myslejovice bylo provedeno pouze hodnoceni
makrozoobentosu, kdy vzorky jsou odebirany v jarnim a podzimnim obdobi, nizké az nulové prutoky
v dalSi ¢asti roku vSak neumoznily odbér vzorkl pro chemicka stanoveni. Na dalSich 26 profilech byl
monitoring provadeén, ale neni k dispozici dostatec¢ny pocet vzorku pro hodnoceni.



Tabulka: Poéet hodnocenych zakladnich ukazatel dle CSN 75 7221

Pocet profill
e moanoceten, | _ceken | opoye | oemoray
1 3 0 3
3 0 0 0
4 50 34 16
5 190 107 83
6 160 85 75
Celkem profila 403 226 117

V nize uvedené tabulce je provedeno porovnani primérnych tfid jakosti v poslednich ¢tyfech
klouzavych dvouletich, kdy dvouleti 2015-16 bylo hodnoceno dle CSN 75 7221 platné do roku 2017.

Pfi porovnani poslednich tfi klouzavych dvouleti je patrna nejvyraznéjsSi zména (zhorSeni ve
dvouleti 2018-19) u dusiénand a CHSKc,, postupné zhorSovani hodnoceni celkového fosforu
a stabilni hodnoceni BSKs. DoSlo také ke zhor3eni vysledné tfidy jakosti. V tabulce jsou
u jednotlivych ukazatell zvyraznény nejvyS$Si dosazné pramérné tridy jakosti.

Tabulka: Zakladni ukazatele hodnocené dle €SN 75 7221 ve dvouletich 2016-17, 2017-18 a
2018-19 — prameérna trida jakosti

SI MZB BSKs | CHSKe | N-NOs N-NH, |P celkovy Vy;'i‘;g"a
2016-17 2,85 2,38 240 268 235 3,31 3,72
2017-18 2,79 2,34 2,48 2,61 2,41 3,39 3,73
2018-19 2,84 2,34 2,62 2,92 2,37 3,45 3,94

Stejné jako v letech 2017 a 2018 byl i rok 2019 vyznamné ovlivnén hydrologickou situaci -
minimalni pratoky az uplné vyschnuti fady tokl, coz neumoznilo na fadé tokd v nékterych obdobich
odebrat vzorek. To vedlo az k tomu, Ze nékteré profily byly monitorovany, datova sada ale byla
nedostate¢na a kvalita vody nebyla hodnocena.

NejvyS8Si primérna tfida jakosti (nejhorsi kvalita vody) byla na téchto 11 tocich: Roudnik,
TreStsky potok, Rakovec v Dobré Vodé, Kvétinsky potok, Bohufiovka, Jalubsky potok, Lysicky
potok, Bengice, Trkmanka, St&panovicky potok a Rouchovanka.

Naopak vS8echny zakladni ukazatele byly v I. tfidé jakosti u toki Morava v Raskové
a Bohuting, Roznovska Bec€va na pfitoku do VN Horni Be€va, Stanovnice (Velka Stanovnice) a Mala
Stanovnice (Zabita) na pfitoku a odtoku z VN Karolinka, Krupa, Kuncicky potok, Merta a Vrbensky
potok.

V priloze ,,TABULKY 2019, na listu ,,zakladni_ukazatele“ je uveden soubor se vSemi
403 sledovanymi profily v povodi Moravy, na kterych byly klasifikovany zakladni ukazatele. Na listu
»nej. toky” jsou uvedeny nejlepsi a nejhorsi sledované profily v povodi.

Pfilohou této ,Rocenky jakosti vod“ jsou tfi pfehledné mapky s barevnym rozli§enim useku
tokl podle vyhodnocené vysledné tfidy jakosti (,Mapka 2019 — celkova trida“), podle horSiho
z ukazatelt organického znecisténi BSKs a CHSKc, (,Mapka 2019 — organické znecisténi®)
a podle nejhorSiho z ukazateld N-NH,, N-NO3 a celkovy fosfor (,,Mapka 2019 — Ziviny*“).



http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2018_2019/TABULKY_2019.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2018_2019/zakladni_ukazatele.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2018_2019/nej_toky.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2018_2019/Mapky/Mapka_2019_celkova_trida.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2018_2019/Mapky/Mapka_2019_organicke_znecisteni.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2018_2019/Mapky/Mapka_2019_ziviny.pdf

4.2) HODNOCENiI DLE NARIiZENi VLADY €. 401/2015 SB., PRILOHA C. 3,
TABULKA C. 1A — NORMY ENVIRONMENTALNI KVALITY (PRIPUSTNE ZNECISTENI)

Dne 1. ledna 2016 vstoupilo v platnost nafizeni vlady &. 401/2015 Sb., které nahradilo
nafizeni vlady €. 61/2003 Sb. Imisni standardy zakladnich ukazatel(l jsou uvedeny v pfiloze €. 3,
tabulce la, a v porovnani s nafizenim vlady €. 61/2013 Sb., ve znéni nafizeni vlady &. 23/2011 Sb.,
se nezménily, coz umozfiuje, na rozdil od CSN 75 7221, bezproblémové porovnani s vysledky
z pfechozich let. Pro Ucely této ,Rocenky jakosti vod* jsou vyuzivany pramérné hodnoty za klouzava
dvouleta obdobi.

4.2.1) DLOUHODOBE STATISTIKY

Kvalita tekouci povrchové vody v povodi Moravy dle pozadavkl nafizeni vliady ¢. 401/2015
Sb. je nejlépe hodnocena v ukazatelich organického znecisténi (BSKs a CHSK¢,), kdy dlouhodobé
vyhovuje cca 85 az 90 % profili. U CHSKc, Ize ale v poslednich letech pozorovat postupné
zhorSovani, kdy ve dvouleti 2018-19 vyhovélo pouze 82,5 %, coz je nejméné od roku 2005. Obsahu
amoniakalniho dusiku v poslednich dekadé vyhovuje obvykle cca 70 % profil(i, nejlepsi situace byla
v obdobi 2013—-2015, kdy to bylo vice jak 75 %, od té doby je patrny zhorSujici se trend. Ve dvouleti
2018-19 pak i u tohoto ukazatele vyhoveélo nejméné profill — 67,6 %. Procento vyhovujicich profilt
se v posledni dekadé u N-NO; pohybovalo od 71,5 % az po 90,9 % v nejlépe hodnoceném dvouleti
2017-18, pricemz ve dvouleti 2018-19 to bylo 84,2 %. Dlouhodobé je nejhorsi situace u celkového
fosforu. V obdobi 2010-2019 se procento vyhovujici profild v jednotlivych dvouletich pohybovalo
v rozmezi 45,0 % az 58,3 %. Nejhorsi situace byla pravé ve dvouleti 2018—-2019.

Vyvoj hodnoceni jakosti povrchovych vod dle nafizeni viady €. 401/2015 Sb. v obdobi 2010-
2019 je patrny z grafu.

Hodnoceni jakosti povrchovych vod dle NV €. 61/2003 Sb. -
dvouleti 2000-11 az 2013-14 ve znéni NV ¢. 23/2011 Sb. a dvouleti 2014-15 az 2018-19 dle NV ¢. 401/2015 Sb.
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VSech 5 zakladnich ukazatelu (pro SI MZB nelze hodnoceni provést, v NV nejsou stanoveny
limity) vyhovélo poZadavkum nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sb. na 36,4 % (ve dvouleti 2017-18 to bylo
37,3 %) profild. Ani jeden ukazatel nevyhovél u Moutnického (Borkovanského) potoka, Mlynského
potoka ve Vladislavi, Rakovce u Dobré Vody, Rokytky pod Jakubovskym potokem a Rouchovanky
v DaleSicich.



Tabulka: Zakladni ukazatele — hodnoceni dle NV €. 401/2015 Sb.
BSK5 CHSKCr N‘NOg N-NH, P celkovy

ZHr?edggttgn?r(lggtneho 3,8 mg/I 26 mg/l 5,4 mg/l | 0,23 mg/l | 0,15 mg/I
Pocet vyhodnocenych profilu 349 349 349 349 349
Pocet vyhovuijicich profil 299 288 236 294 157
Pocet nevyhovuijicich profill 50 61 113 55 192
% vyhovujicich profilt 85,7 82,5 67,6 84,2 45,0
% nevyhovujicich profill 14,3 17,5 32,4 15,8 55,0

Tabulka: Zakladni ukazatele — hodnoceni dle NV €. 401/2015 Sh. - porovnani dvouleti 2015-16,
2016-17, 2017-18 a 2018-19

Vyhovélo | Vyhovély | Vyhovély | Vyhovély Vyhovél LY;:;;?QK;
5 ukazatell | 4 ukazatele | 3 ukazatele | 2 ukazatele | 1 ukazatel o
nevyhovuji
§ < |Pocet profili 145 99 53 38 22 3
310
o
23 |vyjadreno % 40,3 27,5 14,7 10,6 6,1 0,8
§ = |Pocet profili 152 89 60 42 22 1
3 ©
o
23 |vyjadieno % 41,5 24,3 16,4 115 6,0 0,3
£ |Pocet profilt 139 99 67 42 24 2
3~
o
28 |vyiadreno % 37,3 26,5 18,0 11,3 6,4 0,5
82 |Pocet profili 127 77 75 41 24 5
3
o
28 |vyiadreno % 36,4 22,1 21,5 11,7 6,9 1,4

4.2.2)  VSECHNY HODNOCENE PROFILY

Pro komplexnost bylo, stejné jako pfi hodnoceni dle CSN 757221, provedeno také
hodnoceni v§ech 400 sledovanych profild na povrchovych vodach dle nafizeni viady 401/2015 Sb.,
coz je o 3 profily méné&, nez u hodnoceni dle CSN 75 7221. Témito profily jsou SudoméFicky potok —
Sudoméfice, Smolinka — MiroSov nad a Brodecka (Drahansky potok) — Myslejovice, kde bylo mozno,
z dvodu malého poctu vysledkd chemickych analyz, provést pouze hodnoceni SI MZB, pro které
vSak NV limity stanoveny nema.

Z nize uvedené tabulky jsou patrné sumarni zmény hodnoceni u profill, které byly
hodnoceny jak za dvouleti 2017-18 tak i 2018-19. U dusi¢nant a CHSKc, je vy$Si pocet profild,
u doSlo ke zhorSeni, nez profild, ukterych se stav zménil pozitivnim smérem. Statisticky
nevyznamné zlepseni je patrné u amoniakalniho dusiku, celkového fosforu a BSKGs.



Soulad s narizenim vlady ¢. 401/2015 Sb.
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Tabulka: Porovnani zmén hodnoceni zakladnich ukazatelti dle NV ¢. 401/2015 Sb., u vSech
profila, které byly sledovany a hodnoceny v obou dvouletich 2017-18 i 2018-19

Celkem sledovano | Profily sledované AL . ZIETT .
A h hodnoceni hodnoceni
VO AT VD ERT L z nevyhovél na z vyhovél na
2018-19 profila | 2017-18 i 201819 yhove y .

vyhovél nevyhovél
BSKs 350 332 9 2
CHSK¢, 400 357 5 17
N-NO3 400 358 2 26
N-NH,4 400 358 11 8
P celkovy 400 358 9 6

Tabulka: Zakladni ukazatele — hodnoceni dle NV €. 401/2015 Sb. — vSechny hodnocené profily

BSKs CHSK¢; N-NO; N-NH,4 P celkovy
Pocet hodnocenych profilt 350 400 400 400 400
Poéet vyhovuijicich profilu 299 319 323 264 169
Poéet nevyhovujicich profilt 51 81 77 136 231
% vyhovujicich profilli 85,4 79,8 80,8 66,0 42,3
% nevyhovujicich profilli 14,6 20,3 19,3 34,0 57,8

Souhrnna klasifikace pro celé povodi je pak uvedena v pfiloze ,,TABULKY 2019“, list
»zakladni ukazatele”, kde je provedeno i porovnani se stavem ve dvouleti 2017-18.

4.3)

VYVOJ KVALITY VODY VTOCiCH MORAVA A DYJE V ZAKLADNICH
UKAZATELICH

Vyvoj kvality vody ve vybranych vyznamnych tocich v obdobi 2000-2019 byl zpracovan
formou podélného profilu. Tato forma umozriuje pfehledné vizualné podchytit zmény znedisténi
v jednotlivych Usecich tokld a v ¢ase. Vyvoj kvality vody byl zpracovan pro ukazatele BSKs, CHSKc;,
N-NO3z, N-NH, a celkovy fosfor, pfi pouziti medianu klouzavého dvouleti. Median byl zvolen z divodu
lepSiho podchyceni primérnych stavu (je potlaena vyznamnost extrémnich hodnot). Hodnoceny
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byly nejvyznamnégjsi toky v povodi - Morava, Dyje, Svratka, Svitava, Jihlava, Bedva (Vsetinska
a spojena), Roznovska Becva, Bobrivka (Loucka), Hana, Kyjovka, OlSava, Rokytna, Trkmanka
a Oslava. Grafy jsou uloZeny v souboru ,,Podélné profily 2019 — mediany*“.

Morava — ve dvouleti 2018-19 byla sledovana na 13 profilech.

Od horni €asti toku k usti je patrny postupny narust jak organického znecisténi tak i Zivin.
PredevSim koncentrace dusi¢nant a amoniaku byly v porovnani s pfedchozimi obdobimi nizké. Jina
situace je uorganického zneCisténi charakterizovaného ukazatelem CHSKc, které zejména
na stfednim a dolnim useku bylo vy3Si nez v pfedchozich dvouletich. Na kvalité vody se vyznamné
projevuje vypousténi odpadnich vod z vétSich sidelnich aglomeraci, kvalita toku neni ovlivnéna
vodnimi nadrzemi, protoZze ty jsou lokalizované pouze v povodi nékterych pfitoka predevsim
v oblasti Beskyd.

Dyje (v€etné Moravské Dyje) — ve dvouleti 2018—19 byla sledovana na 18 profilech.

Na kvalitu vody v fece Dyji maji vyznamny vliv velké vodni nadrze, které se na ni nachazeji.
Jedna se o vodni nadrz Vranov, Znojmo a vodni dilo Nové Mlyny. Pribéh zmén organického
znecisténi, fosforu a amoniaku se da zjednoduSené popsat jako sinusoida — nejvice je zatizena
Moravska Dyje a dolni usek Dyje, na odtoku z Vranovské pfehrady jsou naopak koncentrace
nejnizsi. K vyznamnému zvySeni znecisténi dochazi napf. v 95,4 fkm vlivem vypousténi odpadnich
vod z firmy JUBU, ve VD Nové Mlyny, pfedev§im stfedni nadrzi, do které je zaustén tok Svratka
pfinasejici znecisténi z Brnénska, a dolni nadrzi, v ramci které dojde k jeho ¢asteCnému odbourani.
Obsah dusi¢nanu je v poslednich letech nejnizS§i od roku 2000. Jejich zdrojem je zejména
zemédélstvi, proto se jejich pribéh lisi — nejnizsi je v dolni ¢asti toku (do 2 mg/l), nejvysSi v oblasti
Hevlinu (4,9 mg/l) a v Moravské Dyji pod zausténim toku Myslavka (5,25 mg/l).

Porovnani kvality vody v toku Dyje a Morava pred odtokem z Ceské republiky

Profily Dyje — Pohansko a Morava — Lanzhot jsou lokalizovany nad soutokem obou toku, kdy
b&hem nékolika kilometrd dochazi k jejich soutoku na hranici Ceské a Slovenské republiky
a Rakouska. Jedna se o tzv. hranic¢ni profily. Pro hodnoceni byly vyuzity i vysledky monitoringu
hrani¢nich ¢esko-slovenskych tok(, které zabezpecovala s Cetnosti 12x roéné Slovenska republika.
V grafech jsou také vyznadeny legislativni pozadavky Ceské a Slovenské republiky na imisni
zatizeni toku.

Morava v Lanzhoté je oproti Dyji na Pohansku dlouhodobé méné zatizena amoniakem,
fosforem a organickym znecidténim, pfedevsim typem, ktery je charakterizovan ukazatelem CHSKc..
U dusi¢nanového dusiku v Dyji jsou méfeny vys8i okamzité koncentrace a obsah je béhem roku
rozkolisanéjSi nez v fece Moravé. Ani u jednoho ukazatele nepozorujeme dlouhodoby vzrlstajici
trend znecisténi. Vysledna tfida jakosti ve dvouleti 2018-19, ktera je dana 90% percentilem, tedy
zohledriuje maximalni naméfené koncentrace, je u Dyje V.aje dana fosforem. Na Moravé
v Lanzhoté je hodnoceni lepsi — Il tfida jakosti (BSKs, CHSKc,, celkovy fosfor, MZB).

5 CHSKCr ~===rogny priemer i i
Morava - Lanzhot o EPR 60.0 Dyje - Pohansko s Focal pr
00 p! limit p90 limit CR
i (MK SR frend - = limit SR trend

oooooooooooooooooooo
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4.4) ZAVER

PredevSim v roce 2018 zasahlo povodi Moravy a Dyje velké sucho, v fadé tok( vyznamné
poklesly pratoky, nékteré toky uplné vyschly, doslo k vyraznému zaklesavani hladin vodnich nadrzi.
| kdyZ byla situace v roce 2019 lepsi, nelze ji zdaleka povaZovat za idealni. Povodi je dlouhodobé
zatizené velkym vlahovym deficitem. Kromé sucha vyznamné plochy zasahla také klrovcova
kalamita, ktera vedla k odlesnéni velkych uzemi. To vSe ma dopad na povrchové i podzemni vody.
Z hlediska mnozstvi vody je opét v této ,RoCence jakosti vod* zafazena kapitola 5 — Hydrologicka
situace v povodi Moravy, ve které struéné popsana meteorologicka, srazkova a hydrologicka situace
v povodi v poslednich 3 letech. O mimofadném monitoringu sucha, ktery probéhl v roce 2018 byla
uvedena informace v lofiské ,RoCence jakosti vod®, v roce 2019 podobny monitoring provadén nebyl.

Nizké pratoky snizuji Fedici schopnost toku a spolu s vySSi teplotou vyznamné ovliviuji
samodistici procesy a dalSi probihajici chemické procesy. V tocich mize dochazet (alespon
v nékterych ¢astech dnu) ke snizeni obsahu kysliku. Vlivem prudkych srazek dochazi k ,vyplachnuti
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nahromadéného znecisténi v povodi“ a narazovému zatizeni toku vyznamnym mnozstvim
zneCiSténi, coz ma Castéji za nasledek vznik havarijnich situaci v recipientu.

U fady tok( byl pozorovan vyssi vyskyt vodnich makrofyt.

Opét se zhorsSilo hodnoceni celkového fosforu, jako dlouhodobé nejhGfe hodnoceného
parametru v povrchovych vodach v povodi Moravy a Dyje. Od dvouleti 2016-17, kdy byla poprvé
pouZita aktualizovana verze CSN 75 7221, opét vzrostla priimérna tfida jakosti, a to z 3,31 ve
dvouleti 2016-17 na 3,39 ve dvouleti 2017-18 az na 3,45 ve dvouleti 2018-19, a 57,8 %
hodnocenych profild prekrocilo limit pFipustného imisniho znecisténi tokl! Vysoky obsah Zzivin je
hlavnim faktorem eutrofizace povrchovych vod, coz je zavazny problém povodi Moravy, ktery se
jesté vice prohlubuje v obdobi sucha.

Nejhufe hodnoceny ve dvouleti 2018-19 byly toky Roudnik, TreStsky potok, Rakovec
YDobré Vodé, Kvétinsky potok, Bohuriovka, Jalubsky potok, Lysicky potok, Bencice, Trkmanka,
Stépanovicky potok, Rouchovanka nebo Bily potok pod Poli¢kou.

Naopak vSechny zakladni ukazatele byly v I. tfidé jakosti u toki Morava v Raskové
a Bohuting, Roznovska Becva na pfitoku do VN Horni Becva, Stanovnice (Velka Stanovnice) a Mala
Stanovnice (Zabita) na pfitoku a odtoku z VN Karolinka, Krupa, Kuncicky potok, Merta a Vrbensky
potok.

Na zavér této Casti si dovolime opét zopakovat text uvedeny jiz v minulych ,Roenkach
jakosti vod®, ktery zlistava v platnosti: Stav povrchovych vod je Uzce propojen s narodni legislativou,
pfedevsim pak s vodnim zakonem a nafizenim vlady €. 401/2015 Sb., které vSak z naSeho pohledu
nevytvari dostateCné podminky a moznosti pro jeho zlepSovani a neodrazi soucasné technické
moznosti v CiSténi odpadnich vod. Je nutné celou problematiku kvality odpadnich i povrchovych vod
feSit komplexné a propojit i s planovanim v oblasti vod a s hodnocenim stavu vodnich utvarl tak,
aby byly vytvofeny podminky pro dosazeni dobrého stavu vod. Dilezitym nastrojem by bylo
sjednoceni vSech limith — pozadavkl na dobry stav vodnich utvard a pozadavkl na pfipustné
znecisténi uvedené v NV 401/2015 Sb. To se tyka pfedevSim vSeobecnych fyzikalné-chemickych
slozek stanovenych pro jednotlivé typy vodnich utvarl rozdilné. Tento rozpor se stal jesté
vyznamnéjSim ukonéenim pouZzivani relaxovanych limitnich hodnot pouzitych v pfedchozich
hodnocenim stavu vodnich utvar( pro ucely planovani v oblasti vod. Hodnoceni stavu vodnich
utvart povrchovych vod za obdobi 2016—-2018 bylo provedeno podle pfisnéjSich hodnot, coz mélo
za nasledek, Ze pouze 17 VU v DP Dyje a DP Moravy dosahlo dobrého stavu! Podrobnosti jsou
uvedeny v kapitole 12. Proto je nutné, aby se vSechny zainteresované instituce, zneciStovatelé
a obcané fidili pravidlem, Ze odstrafiovani (sniZovani mnozstvi) znecisténi je nutné fesit primarné
pfimo u zdroje a ne nasledné az v povrchovych vodach. Jednim z alarmujicich pfikladd je
nedostate¢né feSeni odstranovani fosforu u komunalnich zdroja, kdy legislativa tuto problematiku
zadina fesit az u COV od 2001 EO, a to je$té z pohledu soudasnych technickych mozZnosti
nedostatecné.

5. HYDROLOGICKA SITUACE V POVODIi MORAVY

Vodohospodarsky dispecink statniho podniku Povodi Moravy zpracoval struéné zhodnoceni
situace v povodi Moravy z hlediska hydrologického a meteorologického.

5.1)  HYDROLOGICKA SITUACE NA TOCICH V ROCE 2017

Meteorologicka situace

Rok 2017 byl s primérnou teplotou 8,6 °C a s odchylkou +1,3 °C od normalu 1961-1990
silné nadnormalni, stejné jako pfedchozi roky 2014, 2015 a 2016, které v3ak byly vyznamné teplejsi.
Teplotni odchylka v jednotlivych mésicich kolisala od +3,5 °C v bfeznu, teplotné silné nadnormaini
mésic na hranici mésice mimofadné nadnormalniho, az po -2,8 °C v lednu, ktery tak byl mésicem
teplotné podnormalnim.
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Roéni srazkovy uhrn 675 mm Fadi rok mezi roky srazkové normalni (normal za obdobi
1961-1990 je v Cesku 674 mm). Nejvice srazek, v priméru 90 mm, coz bylo ale jen 113 % normalu,
spadlo v Ceské republice v &ervenci a nejméné, v priméru jen 24 mm, to je 63 % normalu, v Gnoru.
Oba tyto srazkové extrémni mésice vSak zlstaly v intervalu mésicl srazkové normalnich. Jen
mésice duben a fijen byly silné nadnormalni (162 respektive 188 % normalu), mésic kvéten byl
s 58 % podnormalni, mésice leden, unor, &erven, srpen, listopad a prosinec mély uhrn niz8i nez je
normal, ale jsou klasifikovany jako mésice srazkové normalni. V bfeznu, v Cervenci a v zafi byl thrn
vy8Si, nez je normal, ale jsou klasifikovany rovnéz jako mésice srazkové normaini.

Tabulka: Srazkové uhrny v roce 2017

Srazky Mésic I Il m | vV [V [ VI | VI |VI|IX | X | X | XI |2017
Sumasrazek | mm| 32 | 24 | 41 | 76 | 43 | 68 | 90 | 68 | 67 | 80 | 48 | 38 | 675
Pramérny

iy mm| 44 | 38 | 48 | 42 | 69 | 79 | 88 | 80 | 58 | 43 | 49 | 50 | 688
srazkovy uhrn
% mésicniho

Ceska
republika

% | 73 | 63 | 8 |181| 62 | 86 [102 | 85 | 116|186 | 98 | 76 | 98

normalu

Suma srazek | mm [23,:8]24,3|38,2|89,9|47,2|61,1|95,7| 48,4 [108,8/157,9 44,9 | 28,7 [768,9
= - v
83 (Pumemy m | a4 |33 |37 |47 | 71|87 |87 | 73 |59 | 43 | 47 | 35 | 653
3 & |Srazkovy uhrn
O = |9% mésiéniho

% | 70 | 74 | 103|191 | 66 | 70 110 | 66 | 184|367 | 96 | 82 | 118

normalu

Hydrologicka situace na tocich
Z odtokového hlediska byl rok 2017 celkové podprimérny ato ve vétSiné hlavnich

vyskytovaly v €ervnu a v srpnu, kdy v necelé Ctvrtiné hlasnych profild primérna vodnost odpovidala
Q355d (uroven znadici stav hydrologického sucha) nebo byla mensi. Ve zbyvajicich mésicich roku
doslo k mirnému zlepSeni situace. Naopak v povodi Dyje byly prutoky iv poslednich ¢tyfech
mésicich roku vyrazné podpriameérné.

Vliv nadrzi

V pribéhu roku se projevil vliv vodnich nadrzi, které pozitivné pfispély k nadlepSovani
pritokd ve vodnich tocich, k zajisténi odbérl nebo k udrzeni ekosystému ve vodnich tocich. Nadrze
dlouhodobé nadlepSovaly nékolik mésicl. Vlivem nizkych pfitok( tak doSlo k poklesu hladin na
vétsiné nadrzi, v nékterych pfipadech doslo k historicky nejvétSimu pfirozenému poklesu hladiny.

Na nékolika vodnich nadrzich byly v platnosti mimofadné manipulace spocivajici ve snizeni
hladiny z dvodu opravy nebo rekonstrukce vodniho dila. Mimofadné manipulace v prabéhu roku
2017 platily na nadrzich VD Vir, VD Opatovice, VD Kory¢any, VD Boskovice a VD Ludkovice.

Pod vodnimi dily jsou zajiStovany odtoky tak, aby byly zajiStény minimalni pratoky
pro zachovani biologického Zivota v fekach a potocich a dale zajistény odbéry, zejména odbéry
pitné vody a regulované voda pro zavlahy. Manipulace jsou trvale upravovany, aby se co
nejoptimalnéji voda vyuzila a neodtékala bez vyuzZiti z naSeho uzemi. Naopak je vhodné zadrzet
vodu v nadrzich pro pfipad, ze by suché poc€asi pokracovalo i nadale v roce 2018.

Povodnova situace

Béhem roku 2017 se nevyskytla zadna vyrazna povodnova udalost. Odtokové situace
s prekroCenim 3. SPA se vyskytly v roce 2017 pouze v dubnu na Belvé v Teplicich nad Bedvou,
kulminacni pratok nepiekrocil hodnotu pratoku s dobou opakovani 2 roky.
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5.2) HYDROLOGICKA SITUACE NA TOCIiCH V ROCE 2018

Meteorologicka situace

Primérna teplota v roce 2018 byla 9,6 °C, coz jej Cini nejen mimofadné nadnormalnim, ale
také nejteplejSim v historii, nebot pfekonal i roky 2014 a 2015 s primérnou teplotou 9,4 °C.
NejteplejSim mésicem byl srpen, i kdyz jeho odchylka od normalu +3,3 °C nebyla ani zdaleka tak
vysoka jako odchylka v dubnu Cinici +4,8 °C. Chladnymi mésici byly naopak unor a bfezen, které
byly vice nez 2 °C pod primérem a které byly oba dokonce chladnéjsi nez leden 2019.

TropG naproti tomu bylo dost a prvni tropicky den (denni maximum nad 30 °C) byl
zaznamenan jiz 3. kvétna a posledni az 21. zafi. Vyznamna pak byla horka vina trvajici od 14. 7. do
10. 8., béhem které byla také naméfrena nejvyssi teplota v roce 2018 ¢inici 38,0 °C (1. 8. 2018 na
stanici Husinec-ReZ). To uz ma k absolutnimu maximu 40,4 °C ze srpna 2012 pece jen trochu bliz.

Srazek v roce 2018 spadlo v priméru 553 mm, coz je silné podprimeérné mnozstvi. Nejméné
srazek spadlo v mésici unoru, kdy napadlo pouze 33 % dlouhodobého priaméru. V letnich mésicich
&ervenci a srpnu nepresahly srazky v CR 50 % dlouhodobych mésiénich primérd. Diky tomu u nas
sililo sucho, které se prlibézné kumuluje jiz od roku 2015.

Tabulka: Srazkové uhrny v roce 2018

Srazky Mésic I Il ] v | V VI | VI VI X X Xl | Xl (2018

Suma srazek | mm |50,6|12,6(32,5|22,2| 62 |77,6|44,3|36,6 65,3|37,2(33,4|78,3| 553
Pramérny
srazkovy uhrn
% mésiéniho
normalu
Suma srazek | mm |38,8|18,3|26,4|17,2/61,9(81,4(60,6| 41 |83,7|38,2|31,8|60,7 | 560
Primérny
srazkovy uhrn
% mésiéniho
normalu

mm| 44 | 38 | 48 | 42 | 69 | 79 | 88 | 80 | 58 | 43 | 49 | 50 | 688

Ceska
republika

% |115| 33 | 68 | 53 | 90 | 98 | 50 | 46 | 113 | 87 | 68 | 157 | 80

mm| 34 | 33 | 37 | 47 | 71 | 87 | 87 | 73 | 59 | 43 | 47 | 35 | 653

Povodi
Moravy

% | 114 | 55 | 71 | 37 | 87 | 94 | 70 | 56 | 142 | 89 | 68 | 173 | 86

Hydrologicka situace na tocich

Z odtokového hlediska byl rok 2018 celkové podprumérny, ato ve vétSiné hlavnich
sledovanych povodich. Pouze v mésici lednu dosahovaly pritoky pramérnych mési¢nich hodnot. Po
zbytek roku byly na celém uzemi Moravy i Dyje pritoky silné podprimérné. V povodi Moravy
dosahovaly primérné mésicni prutoky extrémné nizkych hodnot predevSim v letnich mésicich.
V povodi Dyje byl znat vyznam vodnich nadrzi, které témér cely rok nadlepSovaly pfirozené prutoky,
z tohoto duvodu nebyly extrémy tak vyrazné, jako v povodi Moravy.

Tabulka: Porovnani pratokd s dlouhodobymi primérnymi mésiénimi pritoky (% mési¢éniho
normalu)

Profil Mésic ol fm v ] v v v v x| x| xi|xn
Prum. mesieni | 351 4g | 29 | 26 | 20 | 11 | 7 |49 |34 |48 |44 |43 12
Morava prutok
LA
OlEmnE o TE i % |171| 91 | 49 | 59 | 38 | 33 | 23 | 23 | 32 | 31 | 23 | 55
normalu
5 Pram. mésicni | 3l 5o | 19 | 14 | 63|49 |57 6522372916/ 8
Bedva prutok
. PRI
Dluhonice % meésicnlho % |129| 55 | 39 | 23 | 27 | 38 | 41 | 22 | 31 | 32 | 12 | 53
normalu
Pram. mésicni | 3 1 g6 | 50 | 49 |42 | 22 | 14 | 10 | 41|91 | 64|79 ]| 18
Morava prutok
S % més(énlho % [139| 71 | 41 | 42 | 32 | 26 | 20| 12 | 26 | 20 | 19 | 36
normalu
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Prum. mesicni | 30l 15 | 19 | 9 86| 7 [54|36|31]39]|33|38]42
Svratka prutok
\ g R e, S—
Zidlochovice | % més(Cniho % | 75 | 61 | 31 | 36 | 44 | 39 | 28 | 32 | 43 | 34| 35 | 35
normalu
. Prum. mesicni | 3l 58 | 64 |55 (39|32 (41| 3 | 2 | 26|24 2 |26
Jihlava prutok
v protox
WEIEE % mésicniho % | 58 | 49 | 25 | 22 | 29 | 45 | 41 | 29 | 44 | 35 | 20 | 34
normalu
. Prim. mésicni | 3| 50 | 18 | 22 | 21 [11,7| 99 |96 |93 | 87| 8 |81 |86
Dyje pratok
. T
=) % mésicniho % |59 |42 |32 33|51 |33|33| 36|40 30|30/ 32
normalu
Vliv nadrzi

V pribéhu roku se projevil vliv vodnich nadrzi, které pozitivné pfispély k nadlepSovani
pritokd ve vodnich tocich, k zajisténi odbérl nebo k udrzeni ekosystému ve vodnich tocich. Nadrze
dlouhodobé nadlepSovaly nékolik mésich. Vlivem nizkych pfitok( tak doSlo k poklesu hladin
na vétsiné nadrzi, v nékterych pfipadech doslo k historicky nejvétS§imu pfirozenému poklesu hladiny.

Na vodnich nadrzich VD Opatovice, VD KoryCany a VD Boskovice byly v platnosti
mimoradné manipulace spocivajici ve snizeni hladiny z ddvodu opravy nebo rekonstrukce vodniho
dila.

Pod vodnimi dily jsou zajiStovany odtoky tak, aby byly zajistény minimalni pritoky
pro zachovani biologického Zivota v fekach a potocich a dale zajistény odbéry, zejména odbéry
pitné vody a regulované voda pro zavlahy. Manipulace jsou trvale upravovany, aby se co
nejoptimalnéji voda vyuzila a neodtékala bez vyuZiti z nadeho uzemi. Naopak je vhodné zadrzet
vodu v nadrzich pro pfipad, ze by suché pocasi pokracovalo i nadale v roce 2019.

Sucho v povodi Moravy a Dyje

Povodi Moravy, s.p. vroce 2018 svolalo ¢tyfikrat jednani pracovni skupiny SUCHO, kde
spolu se zastupci vyznamnych odbératelt a vodopravnich ufadl byla prezentovana aktualni situace
v povodi, konzultovany manipulace na vodnich dilech a feSeny pozadavky na mnozstvi odebirané
vody rGznymi subjekty. Mezi uUCastniky jednani nechybéli zastupci vyznamnych odbératelll —
vodarenskeé spoleCnosti, zastupci zemédélskych spolecnosti vyuzivajici vodu pro zavlahy,
energetika a primysl. Predpokladame, Ze setkani pracovni skupiny SUCHO budou pokradovat
i v pFistim roce.

Pro zmirnéni dopadu sucha a pro pfipad pokraCovani sou¢asného trendu i v pfistim roce,
byly pro vybrané vodarenské nadrze Dyjsko-svratecké soustavy navrzeny, projednany, schvaleny
a realizovany mimofadné manipulace za u€elem hospodarngjSiho nakladani s vodou. Jednalo se
o nadrze VD Vranov, VD Vir, VD Hubenov a VD Nova Rise.

Povodrové situace

Béhem roku 2018 se prakticky nevyskytla zadna vyrazna povodriova udalost. V letnich
mésicich se ojedinéle objevily pfivalové srazky, které mély pouze lokalni charakter a dopad (napf.
povodnova situace na Brtnici).

IntenzivnéjSi srazky ze zacCatku zafi se na prltocich projevily pouze cca 3 % spadlého
objemu srazek.

5.3) HYDROLOGICKA SITUACE NA TOCIiCH vV ROCE 2019

Meteorologicka situace

Z meteorologického pohledu pfinesl rok 2019 fadu zajimavych udalosti v po€asi na naSem
uzemi. Za pfipominku stoji snéhové vydatny leden na horach, kdy na hiebenu Krkono$ naméfili na
konci ledna 2 a pll metru snéhu. Zatimco hory dostaly nezvykle velké pfivaly snéhu, v nizSich
polohach se po vétdinu ledna drzely teploty nad nulou a snih moc nenapadl. Od Unora pak uz
nastalo teplejSi poCasi a zima tim prakticky skoncila.

Za zminku stoji dale mésice kvéten a Cerven. Kvéten byl nejstudenéjsi za poslednich 28 let,
naposledy byl chladnéjsi v roce 1991. Souc€asné byl i velmi destivy. V nékterych dnech se denni
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teploty pohybovaly jen kolem 10 °C. Nasledné pak pfinesl uplné opacné pocasi Cerven. Ten byl
naopak extrémné teply - nakonec vubec nejteplejs$i v historii méfreni. Horké pocasi gradovalo
zejména v poslednim tydnu mésice, kdy se teploty $plhaly az k 37 °C. Cerven 2019 pfinesl i nejvyssi
teplotu, jaka kdy byla v €ervnu na nasem uUzemi naméfena. Navic byl Cerven i dost suchy. Po
srazkové priznivéem kvétnu se tak v Cervnu postupné zase obnovilo sucho, které se pak projevilo
0 prazdninach, které byly teplotné normalni &i slabé nadnormalni, ale ¢ervenec byl dals§im suchym
mésicem (srpen pak uz srazkové normalnim).

Druha polovina roku byla ve srovnani s tou prvni mnohem klidné&jsi, bylo méné extréma.
Teploty se drzely stabilné vyrazné nad normalem, ale ne uplné extrémné. To vlastné platilo az do
konce roku. Také srazek bylo od srpna do konce roku uz pfiblizné bézné mnozstvi.

Jako celek skoncil rok 2019 teplotné nadprimérny, srazkové blizky normalu, &imz zfetelné
prekonal rok 2018. Celkové se jednalo o rok pomérné teply, zapadajici do kontextu zmén klimatu, ke
kterym v poslednich desitkach let na naSem Gzemi zietelné dochazi.

Sest teplych rokd za sebou uZz zanechava stopy i na éeské krajing, prikladem budiz tfeba
kdrovcova kalamita, ktera je pravé zpusobena suchem a vysokymi teplotami, které umoznuji kGrovci
lépe preckat zimu a stromim naopak snizuji schopnost obrany. Rozsahlé lesy tak umiraji. Zmén
v krajiné, mnohdy trvalych, pfitom zaznamenavame mnohem vic.

Americka NOAA vydala zpravu o stavu pocasi ve svété za rok 2019 a z ni vyplyva, ze
primérna teplota byla zatim druha nejvys$si za celou dobu, co je sledovana. Odchylka od priméru
byla +0,95 °C, coz bylo jen o malo méné nez v roce 2016, kdy byla odchylka +0,99 °C.

Tabulka: Srazkové uhrny v roce 2019

Masic| 1 | lm | v] v ]wvi]valvim] x| x| x |xu]| cekem
Suma srazek CR mm 65 | 31|48 | 25|91 |53 |58 ]| 77|62 | 43 | 43 | 38 634
E::r’:‘emy srazkovy |\ | 44 | 38 |48 | 42 | 69 | 79 | 88 | 80 | 58 | 43 | 49 | 50 | 688
LLLENE
% mésicniho % |148| 82 |100| 60 |132| 67 | 66 | 96 |107|100| 88 | 76 92
normalu

Hydrologicka situace na tocich

Z odtokového hlediska byl rok 2019 celkové primérny a to ve vétsSiné hlavnich sledovanych
povodich. V mésici kvétnu, ktery byl velmi studeny a destivy byly pratoky nadprimérné, nasledujici
¢erven a prazdninové mésice naopak podprumérné. Po zbytek roku byly na celém Gzemi Moravy
i Dyje prutoky lehce podpramérné. V povodi Moravy dosahovaly primérné mésini pratoky nizSich
hodnot pfedevSim v letnich mésicich. V povodi Dyje byl znat vyznam vodnich nadrzi, které témér
cely rok nadlepSovaly pfirozené prutoky.

rv s

Tabulka: Porovnani pratokd s dlouhodobymi primérnymi mésiénimi pritoky (% mési¢éniho
normalu)

Profil Mésic ol v v v v vin] x| x| xi| x| Pramér
Errlijtrc')‘l'(mes'cn' mis| 16 | 34|54 |25 22| 7 |66|65|88|92| 12| 18| 183
DAHELE Lloliatalo)] m¥s| 28| 32|53 |49 | 20| 21| 21|14|15|14|19|22| 264
Olomouc pritok
Y
% mesiéniho % | 57 |106]|102| 51| 76 | 33 | 31| 46 | 59 | 66 | 63 | 82 69
normalu
Errgtrgl'(mes'cn' mis| 12| 34|29 |621| 40| 10|32]|57]|14|58|78]| 16| 153
SISUE Lletlredogy m¥s| 17| 20| 36| 27| 18|15 16| 10| 12| 9 | 13| 15| 173
Dluhonice prutok
e
Yo sz e % | 71 |170| 81 | 23 |222| 67 | 20 | 57 |117| 64 | 60 | 107 88
normalu
LA Pram. mésicni | 13,01 30 | 80 | 87 | 33 | 70 | 36 | 12 | 15 | 28 | 20 | 25 | 43 | 398
Straznice prutok
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Dilouhodoby m¥s | 62 | 70 | 120|100| 68 | 53 | 50 | 33 | 35 | 32 | 41 | 50 | 595

pratok
T
% mésiéniho % | 48 |114| 73 | 33 |103| 68 | 22 | 45 | 80 | 63 | 61 | 86 67
normalu
Prim. mésicni | 3158 10|14 | 8 |95 11| 6 |65]|82|71] 95|82 8,7
pritok

Svratka Dlouhodoby 3

> . . mi/s| 16 | 18 | 29 | 24 [ 16 | 14 | 12 (97| 9 [98| 11 | 12 15,0
Zidlochovice | pratok

% mésicniho

; % | 36| 56|48 |33|59|79|50|67]|91]|72]|86]| 68 58
normalu
Pram. mésicni | '3, c 1 62| 12 | 18 | 7.6 |84 (84| 4 | 2935|3732 |31 6,7
pritok
ililava Blouhodeby m¥s| 10| 13| 22| 18|12 |91|73]| 7 |59|68| 7 |77| 104
Ivancice prutok
e
% mésiéniho % | 62| 85|82 |42| 76| 92|55 41]|59]|54]|46]| 40 64
normalu
E:E&mes'cn' m¥s| 16 | 31|53 18| 23| 24| 14|14 | 214|218|16| 27| 215
il Ll mis| 34| 43|68 | 64|36 |30|20| 26| 2227|2727 361
Ladna prutok
e
o izl e % | 47| 72| 78| 28| 64|80 |48 |54 |64|67]|59]63 60
normalu

Povodriové situace

Od 22. 5. 2019 do 23. 5. 2019 dopoledne postupovala pres nase Uzemi tlakova nize
s vyraznym srazkovym pasmem. Zasazena byla nejvice oblast Beskyd, Zlinska a Vsetinska. Nejvice
zasazena uzemi byla jiz nasycena ze srazek spadlych v pribéhu kvétna. Celkové srazkové uhrny
v mm za obdobi 22. — 23. 5. 2019 dosahovaly az 100 mm.

V dasledku vydatné srazkové &innosti a vlivem vysSiho nasyceni povodi dochazelo k velmi
rychlym nardstiim hladin ve vodnich tocich, a to zejména v povodi Becdvy. Illl. SPA byl dosazen
ve sledovanych profilech Vsetinské (Q5) a Roznovské Becvy (Q5) a na jejich pfitocich — na Senici
(Q20), Hutiském potoce (Q5) a na Juhyni (Q10). Dale byl Ill. SPA dosaZen na Zlinsku na Lutonince
(Q10), Brumovce (Q2) a nize na Velicce (Q10). Na ostatnich tocich byly dosazeny pfedevsim II.
SPA (Drevnice, Vlara a horni tok Svratky nad VD Vir).

V zavérovém profilu Bedvy v Dluhonicich byl kulminagni pritok 422 m®s. V dolnim toku
Moravy pod soutokem s Be€vou byly v méfenych profilech dosazeny prutoky nad I. SPA, ale dalSiho
SPA jiz nedosahly.

6. HODNOCENI DALSICH UKAZATELU

Rozpustény kyslik (O,), celkovy organicky uhlik (TOC), pH, teplota vody, rozpusténé
latky (RL), vodivost, nerozpusténé latky (NL), dusitanovy dusik (N-NO.), celkovy dusik
(N celk.), chloridy (Cl), sirany (SO.), vapnik (Ca), horéik (Mg), kyanidy celkové
(CN celk.), fluoridy (F), termotolerantni koliformni bakterie, enterokoky, chlorofyl a

Souhrnna klasifikace je pak uvedena v pfiloze ,,TABULKY 2019“ list ,,dalSi ukazatele”.

V roce 2017 doslo k upravé CSN 75 7221, kdy se zménil jak vycet hodnocenych ukazatell
(oproti pfedchozim obdobim se nové hodnoti také dusitany, celkovy dusik, celkové kyanidy, fluoridy
a chlorofyl a), tak i limity jednotlivych tfid jakosti. Tyto skute€nosti vedly ke zméné vyc¢tu ukazatell
uvedenych a hodnocenych v této ¢asti Ro¢enky jakosti.

Hodnoceni je provedeno pro vSechny profily, na kterych byl alespori jeden z parametru
monitorovan s Cetnosti vysSi nez 11. Jednalo se o 403 odbérnych mist. Na vSech hodnocenych
profilech byl sledovan obsah rozpusténého kysliku a teplota vody, s vyjimkou profili Brodecka
(Drahansky potok) — Myslejovice, Smolinka nad MiroSovem a Sudomeéficky potok v Sudoméficich
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i vodivost, mnozstvi nerozpusténych latek a dusitanového dusiku a pH. Nejmensi je naopak rozsah
informaci o mnozstvi enterokokl, kyanidd a fluoridd, které byly sledovany pouze na 20 az 40
profilech.

6.1) HobNoceNi bLE CSN 75 7221

Upravena verze CSN 75 7221 byla poprvé pouzita v ,Roéence jakosti 2016—17%, proto je
mozné porovnavat az posledni 3 klouzava dvouleti. V nejmenSim rozsahu byly sledovany
enterokoky, celkové kyanidy a fluoridy (20-41 profild). Naopak na vSech nebo téméf na vSech
profilech byl sledovan rozpustény kyslik, vodivost, nerozpusténé latky a dusitany. Ostatni ukazatele
byly monitorovany na 45-65 % profilu.

V8ech 14 hodnocenych ukazateld bylo sledovano na 12 nejdulezitéjSich profilech, na
28 profilech to bylo 12-13 ukazatelll, na 67 profilech 11 ukazatelt, 10 a méné ukazateli bylo
sledovano na 293 a pouze obsah rozpusténého kysliku na 3 profilech. Nejvice ukazatelt bylo
sledovano na tzv. reprezentativnich profilech vodnich utvar(, které jsou stézZejni pro stanoveni stavu
vodnich utvarl. Z profild (celkem 107), kde nebyly hodnoceny pouze 3 vySe uvedené nejméné
sledované ukazatele, byla nejhorsi jakost na profilech Trkmanka — Podivin a Terezin, HruSkovice —
usti, Litava (Cézava) — Zidlochovice a Vazany nad Litavou - nad COV, Ostrovsky potok — Lanskroun,
Rusava — Hulin pod, Hvézdlicka — Nesovice a Kyjovka — Mistfin pod. Naopak v3ech parametry byly
hodnoceny tfidou jakosti 1 na profilech Branna — HanuSovice, Mala Stanovnice (Zabita) - Karolinka —
pfitok a Morava — Bohutin.

Z hodnoceni vyplyva, ze téméf u vSech ukazatelt se zvySil pomér profild ve IV. a V. tfidé
jakosti. S vyjimkou celkového dusiku (zhorSeni 0 12 %) a chlorofylu a (zhorSeni 0 10 %) se ale jedna
0 zménu do 5 %.

Tabulka: Dals$i ukazatele hodnocené dle CSN 75 7221 — poéet profilQ

> ()
= = 2
? < T =8 '@
< © @ x Ex 8
> ‘@ >d=.) g E'Q > ] )
>S >g - ;) T Qs % — o
- = 7 5 > > O gl = = > >
5 5 S o N 2 1) > |0 =| © o =) S
S19|&|3|e|2|2|s|&|ESe|s|§|5¢
gl FlelS |2z 8|6 sl &6 2lx
I'::’:ffltﬁ"yh°°'"°°e"3’°h 403|183 | 199 | 400 | 400 | 400 | 243 | 208 | 210 | 261 | 20 |146| 41 | 32
|. tida 120| 79 | 63 | 95 | 75 |129| 30 |177|130|106| 3 | 18 | 33 | 27
Il. tFida 95 | 54 | 69 |151| 96 |169| 75 | 27 | 43 |102| 10 | 29 | 8 | 5
IIl. trida 92 |47 | 43 |87 |145|55 | 78| 4 |19 |29 | 2 |20 0 | O
V. tfida 51 | 3 |19 |48 |60 | 34| 29| 0 | 9 |13 | 2 |38| 0 | 0O
V. trida 45| 0 | 5 |19 |24 |13 |31 0| 9 |11 | 3 40| 0 | O

Z nize uvedené tabulky je souCasné patrné v porovnani s pfedchozimi dvéma klouzavymi
dvouleti, Ze dvouleti 2018-19 je hodnoceno jako nejhorsi. S vyjimkou termotolerantnich koliformnich
bakterii a fluoridd se u vSech parametrt zvySila primérna tfida jakosti. V tabulce jsou u jednotlivych
ukazatell zvyraznény nejvy$si primérné dosazné primeérné tridy jakosti.

19



Tabulka: Dal$i ukazatele hodnocené dle €SN 75 7221 ve dvouleti 201617, 2017-18 a 2018-19
— primérna trida jakosti

>
= > = =
@ B T 8 2
2 © ‘0 X €% o
g 3 < (7] © 0 —
el o N— X
= 2 | | 2 > | > Sl o= 3
D w2 | 8l al |2 TS| L|8E |5 3|2
2 | o a | 2 S o ) = £ el 5 = = =
N S N S o > = e c [EE| & ° © o)
[e] (] o O ] [ = E |loo| c < > =
¢ | F e | S | Z2|lz|lOo|lOo |l ® |Fxl W | O | X% | @
2016-17 |2,23|1,42(2,01|2,29|251/1,90(255|1,10|1,46|2,48|2,56|2,94|1,09|1,11
2017-18 |2,40|1,57|2,06|2,30(2,48(193|2,44|1,16|1,60|1,96|2,35|3,08|1,16| 1,20
2018-19 |252|1,86|2,17|2,36|2,66|2,08282|1,17|1,69|1,93|2,60]|3,37|1,20| 1,16

Rozpustény kyslik je Zivotné dulezity pro vodni organismy. Optimalni koncentrace pro
lososovité ryby je 8 az 10 mg/l O,. Limitujici obsah pro ryby a ostatni vodni organismy je 3 mg/l O,.
Hodnoceni dle CSN 75 7221 odrazi nizké koncentrace pfevazné z davodu zvy$eného znegisténi.
Rozpustény kyslik byl sledovan na 403 profilech. V pribéhu let 2018 a 2019 v nékterych tocich jeho
obsah klesal i pod 1 mg/l, a to nejéastéji v tocich Trkmanka, Ladenska strouha, Hloucela na pfitoku
do VN Plumlov, Grygava nebo Skalicka). Celkem 24 % profill je hodnoceno jako silné az velmi silné
znecisténych. Problematické je ale i presyceni kyslikem zpUsobené napf. zvySenym rozvojem
fytoplanktonu a makrofyt. Na fadé toku byly zjistény koncentrace nad 15 mg/l a nasyceni nad 150 %.
Jednalo se napfiklad o toky Valova, Svitava v Baniné, OlSava nebo Hana v Bezmérové.

Obsah celkového organického uhliku vypovida o obsahu veSkerych organickych latek
pfitomnych ve vodé, jedna se tedy o jeden z ukazatell organického znecisténi. Tento parametr byl
monitorovan na 183 profilech pfi primérné tfidé jakosti 1,86. Celkem 73 % profili je hodnocenych
v l. a ll. tfidé jakosti (ve dvouleti 2017-18 to bylo 84 %). Nejhufe hodnocenymi, a to IV. tfidou, jsou
Mlynsky potok — Vladislav, Rokytna — Tavikovice (pfedevSim v roce 2018 mél tok charakter témér
stojaté vody s akumulaci silné znecidténych odpadnich vod) a Trkmanka — Podivin. Maximalni
koncentrace byla naméfena v Zelenském potoce u Stitné nad VIaFi v zaFi 2018, a to 80,5 mgl/l, kdy
dal$i stanoveni provedené roce 2018 neprekrocily 7,5 mgl/l.

Rozpusténé latky byly sledovany na 199 profilech a celkova primérna tfida jakosti byla
2,17. ZvySenym obsahem s hodnotami nad 1 000 mg/l jsou dlouhodobé zatizeny napfiklad toky
Trkmanka, Litava (Cézava) v usti, Spaleny potok, Kyjovka pod Kyjovem, Olbramovicky potok
a hlavné Moutnicky (Borkovansky) potok, kde se objevuji i koncentrace nad 2 000 mg/I. Vlivem velmi
nizkych pratok( v fece, vypousténi odpadnich vod z JUBU Pernhofen a tedy minimalniho fediciho
poméru byla velmi problematicka situace v roce 2018 také v toku Dyje. Situace se v roce 2019 diky
vysSi pratokdm nastésti zlepSila, coz vedlo ke ,zlepSeni“ hodnoceni z V. na IV. tfidu jakosti.

Parametr vodivost (nebo-li elektrolytickd konduktivita, ktera je mirou koncentrace
ionizovatelnych anorganickych a organickych sloZzek vody) velmi Uzce koreluje s obsahem
rozpusténych latek. Ve vodach s velmi nizkou koncentraci organickych latek je konduktivita mirou
obsahu anorganickych elektrolytd (aniontl a kationtd). Vzrista s vy$Si mineralizaci vody. Hodnota
kolem 125 mS/m odpovida pfiblizné obsahu 1 000 mg/l rozpusténych latek. Konduktivita je
vyznamné teplotné zavislou veli€inou. Tento parametr byl hodnocen na 400 profilech, kdy pfi
celkové primérné tfidé jakosti 2,36 Ize 17 % z nich oznacit jako velmi az velmi silné znecisténé.
V roce 2018 byla nejvysSi hodnota naméfena v Trkmance v Tereziné — 402 mS/m, v roce 2019
v toku Kozojidka — 266 mS/m a Olbramovicky potok 264 mS/m.

V oblastech, kde je prioritnim zdrojem nerozpousténych latek plodné znecisténi, pokud tedy
neni pfFic¢inou vypousténi znecisténi z bodového zdroje, koreluje jejich obsah pfevazné s pratoky
(a destovymi srazkami). Problémem jsou hlavné zemédélské oblasti postizené erozi, u sidelnich
aglomeraci pak srazky po delSich obdobich sucha, kdy dochazi k intenzivnim splachum ze
zpevnénych ploch a vyplachnuti kanalizaci. Hodnoceni jednotlivych profili se maze v jednotlivych
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letech a i v pribéhu roku vyznamné liSit. Tento parametr byl monitorovan na 400 profilech pfi
primérné tfidé jakosti 2,66, ktera je nejvyssi od dvouleti 2016—17. NejvysSi koncentrace zachycena
vroce 2018 byla vtoku Bystfice v Bystrovanech (7 700 mg/l) vroce 2019 v toku Mosténka ve
Skasticich (6 400 mg/l).

Hodnoceni dusitanového dusiku se provadi az od roku 2017. Dusitany vznikaji oxidaci
amoniakalniho nebo redukci dusi¢nanového dusiku. Ve vysokém obsahu se vyskytuji napfiklad
v odpadnich vodach zvyroby barev, strojirenskych zavodi nebo kovoprimyslu. Jedna se
o nestabilni formu dusiku, ktera je vyznamné ovlivnéna obsahem Kysliku. Tento parametr byl
hodnocen na 400 profilech pfi primérné tfidé jakosti 2,08. Témér % % profild je hodnoceno jako
neznecCisténa nebo mirné znecisténa voda. V roce 2018 se okamzité namérené hodnoty pohybovaly
v rozmezi <0,002 az 2,2 mg/l (Jalubsky potok — Husténovice v ¢ervnu 2018).

Obsah celkového dusiku, jehoz slozkami jsou dusitanovy, dusi¢nanovy, amoniakalni
a organicky dusik, byl sledovan na 243 profilech a pfi prGmérné tfidé jakosti 2,82 muizeme
konstatovat oproti pfedchozim dvouletim vyznamné zhorSeni. S touto skute€nosti koreluje i fakt, ze
se také vyrazné zhorsilo hodnoceni dusi¢nand, které jsou vyznamnou slozkou celkového dusiku.
| kdyz i nadale prevazuji profily ve Il. a lll. tfidé jakosti — 63 % (ve dvouleti 2017-18 to bylo 66 %),
vzrostlo pfedevsim procento profill ve IV. a V. tfidé, a to ze 13 % na 25 % a snizilo se procento toku
v |. tfidé jakosti z 21 % na 12 %. Okamzité namérené koncentrace se pohybovaly v rozmezi <0,5 az
48 mg/l (Panensky potok v roce 2018), respektive 36 mg/l v toku Nedveka v roce 2019. NejvysSi
charakteristické hodnoty C90 byly naméfeny na profilech Nedveka — Stielice, Slavonicky potok —
Slavonice, Lubé — Hrad¢any, Klapovsky potok - usti a Bihanka — Mladonovice.

Revizi CSN 75 7221 nedo$lo ke zméné limitl jednotlivych tfid jakosti, coZ umoZfiuje
porovnani s predchozimi obdobimi. Chloridy byly sledovany na 208 profilech, kdy pfi pramérné tfidé
1,17 s vyjimkou 4 byly vSechny klasifikovany I. a Il. tfidou jakosti. Nejhtfe hodnoceni vychazelo,
stejné jako v pfechozim dvouleti, pro Moutnicky (Borkovansky) a Ostrovsky potok, Vodru ve Velkém

Ani u siranu, které byly sledovany na 210 profilech, nedoSlo k upravé rozsahu jednotlivych
tfid jakosti, 18 profill bylo hodnoceno jako silné az velmi silné znecisténé. Pramérna tfida jakosti
byla 1,69. Nejhufe hodnocenymi toky jsou Trkmanka, Spaleny potok, Olbramovicky potok,
Nedvédicka a Kyjovka. NejvysSi koncentrace, dané pfirodnimi podminkami, jsou dlouhodobé
méfeny v Moutnickém (Borkovanském) potoce (hodnoty nad 1 000 mg/l). Tento tok vSak
v poslednich letech pravidelné vysycha.

Jiz v nékolika RoCenkach jakosti jsme se

Dyje y . ., . viv s
- zmifiovali o negativnim vlivu  vypousténi
odpadnich vod zrakouské firmy JUBU
500 Pernhofen (vyroba kyseliny citronové) na kvalitu
00 vod}/ v tgku Dyje, coz se ,prin]érné Projevvu,je
~ zvySovanim koncentrace siranu a predevSim
g3 chloridi v fece (pfedevSim v profilu Dyje —
200 Hevlin). Povrchova voda ztoku je odebirana
firmou do vyrobniho procesu a je nasledné ve
100 stejném misté jako voda odpadni vypousténa do
o feky. Vliv tohoto vyznamného zdroje znecisténi
“P& %@" %go““ @"@ %05‘ n}éf“ APS" n;;\s‘“ n})\*’ nﬁﬁ velmi Uzce koorelyje s_prutok.evm” - navrus’te}
Voroororoy ey ey s poklesem pratokd v Dyji a snizujici se Fedici
Hevlin - SO4 Hevlin - Cl- ——Dyjakovice - SO4 ——Dyjakovice - Cl-

schopnosti toku. Velmi Spatna situace byla
predevSim v suchém roce 2018, kdy diky velmi
nizkym pratokdm v fece v nékterych mésicich
nedosahoval fedici pomér povrchové a odpadni vody ani poméru 1:1. V roce 2019 doSlo ke zlepSeni
— viz graf.

Obsah celkovych kyanidti (41 profild) a fluorida (32 profill) byl v porovnani s ostatnimi
parametry sledovan v malém rozsahu. Vybér konkrétnich odbérnych mist byl zaméfen pouze na
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problémova mista, kde je napfiklad znam vliv, ktery zplsobuje nebo muize potencionalné zpUsobit
zhorSeni jakosti vody. V8echny sledované profily byly hodnoceny, stejné jako ve dvouleti 2017-18)
I., pfipadné Il. tfidou jakosti. Koncentrace celkovych kyanidid byly v rozmezi <0,005-0,04 mg/l
s maximem v roce 2018 v Kyjovce pod Mistfinem a v roce 2019 v Brumovce (Klobouckém potoce)
nad Brumovem (0,23 mg/l). Koncentrace fluoridi se pohybovaly vrozmezi <0,05-2,1 mg/l
s maximem vroce 2018 v profilu Bobrivka (Loucka) — Dolni Lou€ky a vroce 2019 v Jihlavé
u Nového Svéta (1,32 mg/l). Jednalo se o jediné 2 vysledky, které byly vy$si nez 1 mgl/l.

Chlorofyl a (biologicky ukazatel), ktery je odrazem eutrofizace vod spojené se zvySenym
obsahem Zivin a nasledné fytoplanktonu, byl hodnocen na 146 profilech. Tento ukazatel je prioritné
monitorovan ve vegetacnim obdobi a hodnoceni se provadi na zakladé maximalni naméfené
hodnoty. Rada tokd v povodi Moravy je postizena eutrofizaci, coz potvrdil i provedeny monitoring.
Celkova primeérna tfida jakosti byla stanovena na 3,37 a je nejvysSi od dvouleti 2016—17. Je patrny
narlst profild ve IV. a V. tfidé (ve dvouleti 2016-17 tvofily 37 %, ve dvouleti 2017-18 to bylo 43 %
a nyni 53 %) na ukor profild v I. a Il. tfidé. Vliv na tento parametr maji mimo jiné sou¢asné nizké
pritoky, vysoké teploty, snizena rychlost proudéni vody v tocich apod. Hodnoceni je ale také
ovlivnéno i snizenim poc¢tu monitorovanych profild — monitoring se vice zaméfuje na toky vyssiho
fadu, v nizSich geografickych oblastech, kde se predpoklada vétSi problém s eutrofizaci. Nejvyssi
okamzité hodnoty (nad 250 ug/l) byly naméfeny v toku HruSkovice, TreStském potoce, Litavé
(Cézavé) v Zidlochovicich, Rokytné v Ivangicich, Moravské Dyji v Piseéném nebo Jihlavé v Ivani.

Mikrobialni  zneCisténi je sledovano prostfednictvim mnozZstvi termotolerantnich
koliformnich bakterii (261 profil(l) a intestinalnich enterokokt (20 patefnich profild monitorovaci
sité), které jsou povazovany za indikatory fekalniho znecisténi. Pfirozené se vyskytuji ve stfevnim
traktu Clovéka a teplokrevnych zvifat a ve zvySeném poctu ukazuji na fekalni kontaminaci vody
(v€etné kontaminace nedostate¢né cCiSténymi nebo necisténymi odpadnimi vodami) a nebezpedi
vyskytu stfevnich patogenu. Tento parametr je charakteristicky velkymi vykyvy, a to napfiklad
v souvislosti se zménami pritokUl, pfedevsim na nékolikanasobné az fadové zvysSeni jejich pocta po
velkych destich.

U termotolerantnich koliformnich bakterii od dvouleti 2016—17 prumérné tfidy jakosti
klesaji. Primérna tfida jakosti se z 2,18 snizila na 1,96 a v tomto dvouleti na 1,93. V letech 2018
a 2019 bylo naméreno vice jak 1 000 KTJ v 1 ml ve 26 vzorcich, a to napf. v Rusavé pod Hulinem,
Svitavé v Baniné nebo pfedevSim v Bilém potoce v povodi VN Vir (29. 4. 2019 bylo naméfeno pod
Polickou absolutni maximum — 18 000 KTJ v 1 ml).

Jako silné az velmi silné enterokoky znecisténé profily jsou dlouhodobé& hodnoceny Bily
potok pod Polickou a Kyjovka pod Mistfinem. Ve dvouleti 2018-19 se k nim pfifadila také Svratka
v Daleciné.

6.2) HODNOCENiI DLE NARiZENi VLADY €. 401/2015 SB., PRILOHA C. 3,
TABULKA €. 1A; C. 1C — NORMY ENVIRONMENTALNI KVALITY (PRIPUSTNE ZNECISTENI)

Pro v8echny profily bylo provedeno hodnoceni souladu s poZadovanymi imisnimi limity —
NEK a pfipustnym znecisténim, uvedenymi v nafizeni viady ¢. 401/2015 Sb.

Rozsah hodnocenych ukazatell se ¢astecné lisi od vyCtu uvedeného v predchozi kapitole
zabyvaijici se hodnocenim dle CSN 75 7221. Navic jsou zafazeny ukazatele pH, teplota vody, vapnik
a hofcik, které jsou sledovany na vétsiné profill. Naopak imisni limit neni stanoven pro vodivost
(konduktivitu), dusitanovy dusik a chlorofyl a.

vvvvvv

15 hodnocenych ukazatell. Na 162 profilech to pak bylo 12—-14 ukazatell, méné jak 12 ukazatelu
bylo sledovano na 229 profilech. Témér na vSech profilech byl sledovan obsah rozpusténého
kysliku, pH, teplota vody, nerozpusténé latky, vapnik a horcik.

Legislativnim pozadavkim vyhoveély vSechny hodnocené profily v parametrech vapnik,
hoi¢ik, celkové kyanidy a fluoridy, maximalné 10 % profild jako nevyhovujicich bylo uréeno
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v ukazatelich celkovy organicky uhlik, pH a teplota vody. K nej¢astéjSimu pfekracovani NEK-RP
naopak doSlo u nerozpusténych latek, celkového dusiku, termotolerantnich koliformnich
bakterii a enterokokd.

Tabulka: DalSi ukazatele - hodnoceni dle NV ¢. 401/2015 Sb.

Pocet Pocet Pocet %
hodnocgrjych vyhovuji?ich nevyhov_ujjcich vyhovujicich nevyhovujicich
profila profila profilt profilt profild

2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018

-18 -19 -18 -19 -18 -19 -18 -19 -18 -19
Rozpustény kyslik 427 403 372 334 55 69 87,1 82,9 12,9 17,1
TOC 192 183 188 175 4 8 97,9 95,6 2,1 4.4
pH 427 400 417 388 10 12 97,7 97,0 2,3 3,0
Teplota vody 427 403 425 400 3 99,5 99,3 0,5 0,7
Rozpusténé latky 189 199 181 183 8 16 95,8 92,0 4,2 8,0
Nerozpusténé latky 427 400 330 273 97 127 77,3 68,3 22,7 31,8
Celkovy dusik 252 243 218 190 34 53 86,5 78,2 13,5 21,8
Chloridy 214 208 212 207 2 1 99,1 99,5 0,9 0,5
Sirany 217 210 206 197 11 13 94,9 93,8 51 6,2
Vapnik 401 376 401 376 100 100 0 0
Horcik 421 393 421 393 100 100 0 0
Iﬁ[:&?:";’:’;’;:fg;ne 276 260 166 165 110 95 601 | 635 | 399 | 365
Enterokoky 23 20 18 15 5 5 78,3 75,0 21,7 25,0
Kyanidy celkové 37 41 37 41 0 0 100 100 0 0
Fluoridy 25 32 25 32 0 0 100 100 0 0

Hodnoceni dle NV €. 401/2015 Sb. je primarné zalozeno na primérnych koncentracich, proto

je nasledujici ¢ast zaméfena na nejvy$Si primérné koncentrace za obdobi 2018-19, které je
doplnéno o informaci o maximalnich okamzitych (pfi zohlednéni profild, na kterych bylo k dispozici
i méné jak 11 vysledkl) koncentracich.

Rozpoustény kyslik: nejnizSi primérné koncentrace byly v tocich Olbramovicky potok,
Loucka u Brodku u Pferova, Grygava, Dunajovicky potok, Ladenska strouha, Trkmanka
opakované v roce 2019 v Olbramovickém potoce, v roce 2018 v Jihlavce, Lysickém potoce,
Panenském potoce, Trkmance a Rokytné a v ramenu feky Moravy u Hodonina (EVL).

TOC: nejvyssi primérné koncentrace (nad 10 mg/l) byly v tocich Mlynsky potok ve Vladislavi,
Stépanovicky potok, Zelensky potok, Trkmanka, Rokytna, Plenkovicky potok, Klapovsky
potok nebo Rouchovanka. Nejvy3Si okamzité koncentrace v roce 2018 byly naméfeny na
profilech Zelensky potok — Stitna nad VIafi a Kozralka — Li$na, v roce 2019 v Sudoméfickém
potoce a Bencici (vlivem havarie na kanaliza¢ni siti v obci).

pH: monitoringem v obou hodnocenych letech bylo zjisténo prfekro€eni pouze horniho limitu -
hodnoty 9. Nevyhovuijici stav byl zjistén na profilech Libochovka — Dolni Libochova a Dolni
Loucky, Rouchovanka — DaleSice, Valchovsky potok — Trest, Svitava — Banin, BuSinsky
potok — OlSany, Dyje — Podhradi a Moravska Dyje — Pise¢né. ZvySené hodnoty byly také na
VD Nové Mlyny, VN Ostrov nad Oslavou a EVL - Uhlisko u Babic.

Teplota vody: okamzitd teplota vody nad 29 °C byla naméfena pouze vroce 2018
v Kudlovickém potoce v Babicich (vliv oteplenych odpadnich vod z Hamé Babice) a Harasce
v Brumovicich a v €ervenci 2019 v OlSavé v Kunovicich.
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Rozpusténé latky: nejvy3Si primérné koncentrace (nad 900 mg/l) byly v celém toku
Trkmanka, kde pfesahovaly 1300 mg/l, Skali¢ce, Kyjovce pod Mistfinem a Spaleném potoce.
I kdyZ nejvySsi koncentrace (nad 2000 mg/l) byly zméfeny v roce 2018 na profilu Moutnicky
(Borkovansky) potok — usti, horSi situace byla vroce 2019 a to prfedevSim diky toku
Trkmanka.

Nerozpusténé latky: nejvysSi primérné koncentrace (nad 200 mg/l) byly v tocich Roudnik,
Bystfice v Bystrovanech, Mosténka a Daniz. V roce 2018 byly nejvySSi okamzité koncentrace
stanoveny na odbérnych mistech Bystfice v Bystrovanech (7 700 mg/l), Roudnik — usti
a Kyjovka — Kory&any — odtok (na VN Kory€any probihala v prabéhu let 2017 a 2018
rekonstrukce nadrze), vroce 2019 to byla Mosténka ve Skasticich (6 400 mg/l), Hana
v Bezmérové a Svitava v Baniné.

Celkovy dusik: nejvy$si primérné koncentrace (nad 10 mg/l) byly v tocich Nedveka, Lubg,
Skalicka, Slavonicky, Ostrovsky a Klapovsky potok, Bihanka, HruSkovice a Rackova.
Maximalni koncentrace (nad 30 mg/l) v roce 2018 byly naméfeny na profilech Moutnicky
(Borkovansky) potok — usti, Panensky potok — usti a Hruskovice — Usti, v roce 2019 v profilu
Nedveka — Stfelice.

Chloridy: nejvy$si priamérné koncentrace (nad 120 mg/l) byly vtocich Vodra, Dyje,
Trkmanka, Bobrava a Ostrovsky potok. Nejvyssi okamzité koncentrace (nad 250 mg/l) v roce
2018 byly naméfeny na profilech Dyje — Hevlin a Moutnicky (Borkovansky) potok — usti,
vroce 2019 Litava (Cézava) — pod Litengickym potokem a Zidlochovice a Trkmanka —
Podivin.

Sirany: nejvysSi primérné koncentrace (nad 400 mg/l) byly v tocich Olbramovicky potok,
Trkmanka, Moutnicky (Borkovansky) potok, Spaleny potok a Kyjovka. Pouze v roce 2018
byly naméfeny okamzité koncentrace nad 1 000 mg/l, a to na profilech Trkmanka — Terezin,
Rakvice a Podivin, Dyje — Hevlin, Moutnicky (Borkovansky) potok — Usti a Spaleny potok —
Krumvit, v roce 2019 byla nejvy$si koncentrace 878 mg/l v Litavé (Cézavé) v Zidlochovicich.

Vapnik: nejvyssi primérné koncentrace (nad 150 mg/l) byly v tocich Trkmanka, Kyjovka,
Spaleny a Siroky potok. V roce 2018 byly nejvy$si okamzité koncentrace stanoveny na
profilech Kovalovicky potok — Rousinov a Popovicky potok (Poplvka) — Lutopecny, v roce
2019 v Kozojidce a Rymickém potoce.

Hor€ik: nejvyssi prumérné koncentrace (nad 75 mg/l) byly vtocich Trkmanka, Spaleny
potok, Daniz a Skali¢ka. Nejvy$Si okamzita koncentrace byla v obou letech naméfena na
profilu Trkmanka — Rakvice (244 mg/l).

Termotolerantni koliformni bakterie: nejvyssi primérné koncentrace (nad 300 KTJ/ml) byly
v tocich TfeStsky potok, Rusava, Rouchovanka a Bily potok v povodi VN Vir. V roce 2018
byla nejvyssi okamzita koncentrace (15 000 KTJ/ml) naméfena na profilu Panensky potok —
usti, v roce 2019 na Rouchovanka — usti a Bily potok — pod Poli¢nou (18 000 KTJ/ml).

Enterokoky: nejvysSi primérné koncentrace (30 KTJ/ml a vice) byly v tocich Bily potok
v povodi VN Vir, Kyjovka a Svratka v Dale€iné. Nejvy3Si okamzitd koncentrace v roce 2018
byla naméfena na profilu Bily potok — pod Poli¢kou (1 200 KTJ/ml) a v roce 2019 Svratka —
Vranovice (53 KTJ/ml).

Celkové kyanidy: primérné koncentrace vySsi nez MS byly pouze na 9 profilech — Be¢va —
Choryné, Kyjovka — Mistfin pod, Jihlava — Vladislav, JeviSovka — JeviSovka, Litava (Cézava)
— Zidlochovice, Rusava — Hulin pod, Ostrovsky potok — Lanskroun, Tfebuvka — Lostice,
a Valova - Polkovice.

Fluoridy: primérné koncentrace vy$Si nez 0,25 mg/l byly na profilech JeviSovka — JeviSovka,
Trkmanka — Terezin, Bobravka (Loucka) — Dolni Lou€ky a Rokytna — Ivancice.
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6.3) ZAVER

Na zakladé hodnoceni zohlednujiciho nejvyssi miru znecisténi zjiSténou v toku monitoringem
je dvouleti 2018—19 nejhorsi od aktualizace CSN 75 7221, tedy od dvouleti 2016-17 — u vétsiny
ukazateld vzrostla primérna tfida jakosti. Nejhife je hodnocen parametr obsah kysliku,
nerozpusténych latek, celkového dusiku a chlorofylu a. Naopak problémy se témér nevyskytuji pfi
hodnoceni, chloridl, sirand, celkového organického uhliku, kyanidd a fluoridd. Podle NV
¢. 401/2015 Sb., které hodnoti kvalitu vody v povrchovych vodach pfevazné na zakladé primérnych
koncentraci, vice jak 95 % profild vyhovélo v ukazatelich pH, celkovy organicky uhlik, teplota vody,
chloridy, vapnik, hof¢ik, celkové kyanidy a fluoridy. Jako problémové je na fadé tok( stanoveno
mikrobialni zneciSténi nebo obsah nerozpusténych latek, zhorsSilo se i hodnoceni celkového dusiku.
PFi porovnani profild hodnocenych ve dvouleti 2017-18 a 2018-19 bylo nejvice zmén zjisténo
u obsahu kysliku, kdy na 12 profilech se hodnoceni zhorSilo a na 8 zlepsilo, obsahu celkového
dusiku, kdy se u 12 profild zhorsilo a 3 zlepSilo, mnozstvi termotolerantnich bakterii se 7x zhorsilo
a 12x zlepSilo a pfedev8im u nerozpusténych latek, kde byly zmény nejvyraznéjSi — 42 profild se
zhorsilo a 16 zlepsilo.

Ze 184 profill, na kterych byly sledovany vSechny ukazatele (v nékterych pfipadech
s vyjimkou enterokoku, celkovych kyanidd, fluoridi nebo chlorofylu a), nejhorsi kvalita vody byla
zjisténa v Hruskovici, Hvézdlicce, Kotojedce, Kyjovce pod Mistfinem, ve stfednim a dolnim toku
Litavy (Cézavy), Ostrovském potoce pod COV Lanskroun, v Rusavé pod Hulinem a Trkmance. Diky
vys$Sim prutokim a nasledné vyssi fedici schopnosti toku se zlepsSilo hodnoceni Dyje v Hevliné.

7. HODNOCENI SPECIFICKYCH ORGANICKYCH LATEK A AOX

Souhrnna klasifikace je pak uvedena v pfiloze ,,TABULKY 2019, list ,,specifické organické
latky”.

V ramci monitoringu specifickych organickych latek bylo sledovano cca 325 parametri ze
skupin alkylfenold (ALF), anilind (ANI), chloracetanilidd (CLACAN + metabolity), fenold (FEN),
komplexonl, moSust (MUSK), nitroaromatll (NAR), organickych chlorovanych pesticida (OCP),
polycyklickych  aromatickych  uhlovodiki  (PAU), bromovanych difenyletherd (PBDE),
polychlorovanych bifenyld (PCB), triazinovych pesticidi (TAZ), t€kavych organickych latek (TOL),
fenoxykyselin (FNX), organickych pesticidl, l1éCiv, derivatd kyseliny mocové (URON) a dalSich
organickych latek. Ne vSechny ukazatele ovSem byly vyhodnoceny, nebot ne vSechny mély
dostatecny pocet odbérll pro moznost vyhodnoceni, a také ne vSechny latky maji stanoveny limity
v NV &. 401/2015 Sb. nebo v CSN 75 7221.

Sougéasti tohoto hodnoceni jsou latky, pro které jsou v CSN 75 7221 stanoveny mezné
hodnoty tfid jakosti. V tabulkové &asti a podkapitole 7.1) jsou vyhodnoceny vSechny profily,
na kterych byla alespori jedna z vySe uvedenych latek sledovana v pribéhu let 2018 a 2019
minimalné s €etnosti 11. Na fadé odbérnych mist vS§ak v ramci snizeni nakladl a optimalizace
roce.

Monitoring byl provadén pifevazné na nejvyznamnéjSich tocich v povodi a ve vodnich
utvarech, kde jsou znamy zdroje téchto latek nebo monitoring z pfedchozich let prokazal zvySené
znecisténi. NejCastéji jsou sledovany AOX, fenoxykyseliny, triazinové pesticidy, chloracetanilidy,
URONy a dal$i organické pesticidy. Cetnost sledovani pesticidnich latek a jejich metabolitt se
neustale zvySuje. Obsah organickych tékavych latek, fenold, nitroaromatd a jednotlivych kongenert
PCB v povrchovych vodach je dlouhodobé velmi nizky, pfevazné na urovni MS. Vice informaci
0 hodnoceni dle NV €. 401/2015 Sb. je uvedeno v podkapitole 7.2).

V podkapitole 7.3) je provedeno souhrnné hodnoceni prioritnich organickych latek, které jsou
Povodim Moravy, s.p. sledovany. Do hodnoceni jsou zahrnuty i nové urCené prioritni latky
s Gginnosti od 22. prosince 2018. Hodnoceni je provedeno dle CSN i NV.

Hodnoceni obsahu nékterych specifickych organickych latek (benzo(a)pyren, cypermethrin,
cybutryn, dicofol, dichlorvos, HBCDD, parathion methyl, parathion ethyl nebo PFOS) je
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problematické, nebot mez stanoveni dané analytické metody je vy$Si nez norma environmentalni
kvality (hodnota NEK-RP nebo NEK-NPK) pro dany sledovany ukazatel. Hodnoceni dle NV bylo tedy
provadéno formou ,vSechny hodnoty pod MS = ukazatel vyhovuje* a ,alespori jedna hodnota nad
MS = ukazatel nevyhovuje“. Vzhledem k rozdilu mezi hodnotou limitu a MS by ale bylo vhodnéjsi pro
tyto latky hodnoceni neprovadét a uvadét u nich ,nehodnoceno®.

7.1)  HobNoceNi bLE CSN 75 7221

V revidované CSN 75 7221 jsou stanoveny mezné hodnoty tfid jakosti vody pro 21 nami
sledovanych organickych latek. Na 22 profilech byly hodnoceny v8echny v normé uvedené ukazatele
(u kazdého z nich bylo k dispozici minimalné 11 vysledku), na 8 profilech to bylo 10 ukazatelt, 1—
3 ukazatele na 65 profilech. Celkem bylo provedeno 1622 hodnoceni pro 186 riznych profilG.

Do V. tfidy jakosti se jako v minulém dvouleti Fadil metabolit alachloru ESA na deviti
profilech (Hrani¢ni potok — Tatenice, Jedlovsky potok — Hubenov — nad pfivadéCem, Jedlovsky
privadé¢ — usti, Jihlava — Novy Svét, Jihlava — Rantifov, Lou¢ka — Lesnice, MarSovsky potok —
Hubenov — usti, Tfebivka — BorSov a — Plechtinec), sou¢tovy ukazatel metolachlor na &tyfech
profilech (Bihanka — Mladofovice na Moravé, Jifinsky potok — Simanov, Mala Hana — Opatovice —
pfitok a Rokytna — BohuSice). Na jednom profilu potom oktylfenoly (Ostrovsky potok — Lan3kroun),
bisfenol A (Hraniéni potok — Tatenice), AOX (Valova — Polkovice) a souétovy ukazatel
terbuthylazin na jednom profilu (Bihanka — Mladoriovice na Morave).

Alachlor ESA je metabolit zakladni latky alachlor, ktery se pouzival do roku 2008 jako
pfipravek na ochranu rostlin na Fepku, olejniny, cibuli, kukufici, sluneénice nebo brambory.
V soucasné dobé je zakazan, ale miZe se uvolfiovat napf. erozi kontaminované pady. Dle CSN
75 7221 je hodnocen zvlast metabolit ESA a zvlast OA. Zakladni latka alachlor hodnocena neni.
NejvysSi absolutni naméfena hodnota (1 250 ng/l) byla zjis§téna v srpnu 2018 na profilu Hraniéni
potok — Tatenice, kde ani jeden vzorek nebyl pod MS.

Herbicidy metolachlor a terbuthylazin jsou dle CSN 75 7221 hodnoceny se svymi
metabolity souhrnné. Metolachlor metabolizuje na formu OA a tato potom na ESA. Pouziva se pro
hubeni travy a Sirokolistych plevelt v kukufici, soji, araSidech, ¢iroku nebo baviné. Je pouzivan také
v kombinaci s jinymi herbicidy. Terbuthylazin se vyuziva zejména pro ochranu kukufice. Hodnoti se
spolu se svymi metabolity 2-hydroxy a desethyl. Nejvys§Si naméfené hodnoty byly 5129 ng/l
v ervnu 2019 na Rokytné v Tavikovicich pro metolachlor s metabolity a 11 038 ng/l v Eervenci
2019 na Rouchovance v DaleSicich pro terbuthylazin v€etné metabolitl (na tomto profilu bylo ale
provedeno pouze Sest odbéra).

Oktylfenol slouzi jako vychozi surovina nebo pfisada pro vyrobu fady dalSich latek; je
pouzivan pro vyrobu stabilizatort, zmékc&ovadel, antioxidantd, polykarbonatu, vonnych pfisad, pryze
nebo barviv. Maximalni koncentrace 1 050 ng/l byla naméfena na Ostrovském potoce pod
Lanskrounem, cca 230 m pod méstskou Cistirnou odpadnich vod.

Bisfenol A je organicka slou€enina, ktera se pouziva pfi vyrobé plastd. Maximalni zjisténa
hodnota 2 410 ng/l byla na profilu Tfebuavka — Plechtinec.

AOX (halogenované organické slou€eniny = adsorbovatelné organicky vazané halogeny) je
Siroka skupina organickych latek obsahujici néktery z prvkd patficich do skupiny halogent (chlor,
fluor, brom nebo jod). AOX nachazime vSude — nad MS bylo 96,7 % odebranych vzork(. Nizsi
Cetnost vyskytu byla zaznamenana v horskych tocich Jeseniki a Beskyd nebo na pfitocich
nékterych vodarenskych nadrzi. Neexistuje ovSem ani jeden jediny profil, na kterém by byly vSechny
vysledky pod mezi stanoveni.

Do |V. tfidy nélezel metabolit alachloru ESA na 10 profilech (JeviSovka — nad Ctidruzickym
potokem, Jihlava — Pfimélkov a Reznovice, ManeSovicky potok — Jemnice, Mlynsky potok —
Vladislav, Moravska Dyje — Pise¢né, Nedveka — Stfelice, Rackova — usti, étépénovicky potok —
Jaroméfice a Vapovka — Dacice), souctovy ukazatel metolachlor na deviti profilech (Jedlovsky
privadé¢ — usti, Jifinsky pfivadé¢ — Hubenov — Jezena, MarSovsky potok — Hubenov — usti, Mlynsky
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potok — Vladislav, Moravska Dyje — nad Myslivkou, Nedvédic¢ka — Nedvédice, Rokytna — Tavikovice,
Redice (Olsansky potok) — Nova Rige — pritok a Zeletavka — pod Bihankou), bisfenol A na deviti
profilech (HlouCela — Plumlov — pfitok, Jevicka — Plechtinec, Klestinek — usti, Kozralka — LiSna,
Kudlovicky potok — Babice, Mosténka — Skastice, Ostrovsky potok — LanSkroun, Tfeblvka — BorSov
a Plechtinec), suma 6 PAU rovnéz na 9 profilech (Bobrivka (Lou¢ka) — Dolni Loucky, Bykovka —
Rajec — Jestiebi, Drietomice — statni hranice, Hodoninka — St&panov nad Svratkou, Krupa —
Chrastice, Nedvédicka — Nedvédice, Sitka (Huzovka) — Benatky a Stenberk nad a Svitava —
Brnénec), EDTA na tfech profilech (Brumovka (Kloboucky potok) — Brumov nad, OlSava — Kunovice
a Svratka — Vranovice) a AOX (Daniz — usti) a souétovy ukazatel terbuthylazin (Rokytna —
Bohusice) na jednom sledovaném profilu.

Parametr 26 PAU je stanoven jako suma fluoranthenu, benzo(b)fluoranthenu,
benzo(k)fluoranthenu, benzo(a)pyrenu, benzo(ghi)perylenu a indeno(1,2,3-cd)pyrenu. Polycyklické
aromatické uhlovodiky (PAU) jsou skupinou uhlovodiki s nejméné dvéma benzenovymi jadry
a vznikaji prevazné béhem nedokonalych spalovacich procesll. Vyznamnym zdrojem znecisténim
PAU jsou pramyslové podniky (chemicky, huté, elektrarny, teplarny), ale také spalovaci motory
dopravnich prostfedkl nebo lokalni topenisté. Ve vnitfnim prostfedi potom koufeni, hofeni svicek,
vonnych ty€inek nebo tepelna Uprava potravin jako grilovani nebo smazeni. Maximum 879 ng/l bylo
naméfeno v srpnu 2019 v Hodonince ve Stépanové nad Svratkou.

EDTA ma velmi Siroké spektrum vyuziti. Od kosmetiky a drogerie, pfes zdravotnictvi,
alternativni medicinu a potravinafstvi, az po pramysl (napf. papirensky) nebo i zemédélstvi.
Maximalni zjisténa hodnota 606 ug/l byla na profilu Moravska Dyje — Pisec¢né.

Pouze do |. ffidy jakosti se fadily stejné jako v minulém dvouleti ukazatele DEHP, glyfosat,
alachlor OA a tékavé organickeé latky — dichlorbenzeny.

DEHP je pouzivan prevazné jako zmékcovadlo pfi vyrobé zbozi z mékéeného PVC napfiklad
ve zdravotnickych pomuckach, podlahovych krytinach, tapetach nebo obalovych féliich. Muze se
také vyskytovat v pesticidech, inkoustech, tekutych mydlech, mazacich olejich nebo stfelivu. Obsah
DEHP [di(2-ethylhexyl)ftalat] byl na sledovanych profilech velmi nizky — 94 % vzorku bylo pod MS.

Glyfosat je v poslednich letech stale velmi oblibeny Sirokospektralni herbicid. Pouziva se
zejména na hubeni Sirokolistych pleveld a trav. Znamy je pod obchodnim nazvem Roundup
a v soucasné dobé jsou vedeny v Ceské republice i dal$ich statech Evropy diskuze o jeho dal$im
pouzivani. Nejvy$8i naméfena hodnota na Bilé vodé v HolStejné byla 2 060 ng/l ze zafi 2019.

Alachlor OA je metabolitem organochlorového herbicidu alachloru, ktery se pouzival na
o3etfeni olejnin (fepka), kukufice, brambor nebo sluneénice, ale jiz od roku 2008 je v CR zakéazan.
Pfesto je pfedevsim ve formé metabolitu ESA stale nalézan v povrchovych vodach. Zakladni latka
metabolizuje na formu OA a tato potom na ESA. Nejvy3si hodnota 88,3 ng/l byla zjisténa na Jevitce
v Jaroméficich, kde vSech 6 provedenych odbérl bylo nad MS.

Tékavé organické latky se vyskytuji v povrchovych vodach vextrémné nizkych
koncentracich. VSech 1332 vzork(l analyzovanych na obsah dichlorbenzent bylo pod MS.
Dichlorbenzeny jsou nebezpecné zavadné latky nalezici do skupiny chlorovanych aromatickych
uhlovodiki a majici vysoky toxicky potencial pro vodni prostfedi. Pro hodnoceni dle CSN 75 7221
jsou vyjadfeny jako soucet koncentraci 1,2-, 1,3- a 1,4-dichlorbenzenu v jednotlivych odebranych
vzorcich.
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Tabulka: Specifické organické latky hodnocené dle CSN 75 7221 — poéet profilt

Pocet profila
Vyhodnocenych l. trida Il. trida ll. trida IV. trida V. trida
1,1,2,2-tetrachlorethen 62 60 2 0 0 0
1,1,2-trichlorethen 62 61 0 1 0 0
Acetochlor + OA + ESA * 97 55 42 0 0 0
AOX 128 41 83 2 1 1
Bisfenol A 103 73 17 3 9 1
DEHP 35 35 0 0 0 0
Dichlorbenzeny 62 62 0 0 0 0
EDTA 25 0 11 11 3 0
Glyfosat 28 28 0 0 0 0
Hexazinon 92 82 7 3 0 0
Chlorotoluron 92 81 10 1 0 0
Isoproturon 92 80 11 1 0 0
MCPA 103 100 3 0 0 0
Metabolit alachloru ESA 65 9 20 17 10 9
Metabolit alachloru OA 65 65 0 0 0 0
Metazachlor 92 69 23 0 0 0
Metolachlor + OA + ESA * 97 21 43 20 9 4
Oktylfenoly 45 26 13 5 0 1
PAU suma 6 83 20 18 36 9 0
Terbuthylazin + OH + desethyl* 102 29 66 5 1 1
Terbutryn 92 91 1 0 0 0

* souctové parametry

7.2) HODNOCENIi DLE NARIZENi VLADY €. 401/2015 SB., PRILOHA C. 3,
TABULKA €. 1B; 1C — NORMY ENVIRONMENTALNI KVALITY (PRIPUSTNE ZNECISTENI)

Na zakladé NV €. 401/2015 Sb. bylo provedeno hodnoceni 24 organickych latek. Hodnotily
se profily, u kterych bylo k dispozici minimalné 11 vysledk(. Na 22 profilech byly hodnoceny vSechny
ukazatele, na 8 profilech to bylo 10 ukazatell a 1-3 ukazatele pak na 54 profilech. Celkem bylo
provedeno pro 186 profili 1873 riznych hodnoceni.

Ukazatel AOX nevyhovél na 7 profilech. Jedna se o profily na problematickych tocich
s obecné Spatnou kvalitou vody — Daniz, Kyjovka pod Mistfinem, Moutnicky (Borkovansky) potok,
Trkmanka, Spaleny potok nebo Valova. Zdrojem AOX miuze byt vyroba papiru a celulézy, spalovny
odpadu, chlorovani vody, bazény, pradelny, tiskarny, povrchova uprava kovl, odpadové
hospodafstvi i primysl — textilni nebo chemicky. Snizeni obsahu téchto latek béznymi opatfenimi je
tedy velmi problematické. AOX maiji ale také pfirodni plvod, vznikaji chloraci pldni organické
hmoty. Nejvy3Si ro€ni primér 47,7 ug/l byl opétovné zjistén na Valové u Polkovic (ve dvouleti 2017—
18 zde byl ro¢ni pramér 42,2 ug/l), limitni hodnota NEK-RP je 25 ug/I.

PFi hodnoceni latek ze skupiny PAU nevyhovél benzo(a)pyren a benzo(ghi)perylen. V NV
je pro benzo(a)pyren stanovena hodnota NEK-RP i NEK-NPK, ale jeho hodnoceni je problematické.
NEK-RP (0,17 ng/l) je o Ffad niz8i nez MS pouzivané laboratorni metody (2 ng/l), naopak maximaini
naméfend hodnota (160 ng/l) dosahuje cca poloviny hodnoty NEK-NPK (270 ng/l). PFi splnéni
podminky, Zze za vyhovujici povaZzujeme pouze profil, kde vS8echna méfeni byla pod MS, vyhovélo
u minimalné 11x sledovanych pouze 22 profild (23 %) — nevyhovujicich bylo 67. NejvysSi hodnoty
byly naméfeny na Hodonince ve St&panové nad Svratkou (prdmér 29 ng/l, max. 160 ng/l),
Nedvédi¢ce v Nedvédici (pramér 13,5 ng/l, max. 38,9 ng/l) nebo Bykovce v Réjci - Jestiebi (max.
49,5 ng/l, pramér 12,1 ng/l. Pro benzo(ghi)perylen NV ur€uje pouze hodnotu NEK-NPK (8,2 ng/l),
ktera byla pfekroCena na 32 profilech s minimalné 11 naméfenymi hodnotami — na nékterych
i opakované. Nejvys8i hodnoty pfesahovaly NEK-NPK i vice nez 12x a byly zjistény napfiklad na
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profilech Hodoninka — Stépanov nad Svratkou, Bobriivka (Lougka) — pod Bobrovou, Svitava — Banin
nebo Morava — Rohatec.

Ve skupiné polyaromatickych uhlovodikli (PAU) se mezi latky nevyhovuijici limitdm NV fadi
jesté benzo(b)fluoranthen, fluoranthen a pyren. Benzo(b)fluoranthen a sou€asné i pyren
nevyhovély NEK-RP pouze na Hodonince ve Stépanové nad Svratkou, zato fluoranthen nevyhovél
na 53 profilech napfi¢ celym povodim Moravy a Dyje. NejvysSi koncentrace, témér 2x prekradujici
NEK-NPK (120 ng/l), byla naméFena pravé na Hodonince ve Stépanové (227 ng/l). Kvali hodnoté
maxima nevyhovéla NV jeSté Drietomice na statni hranici se Slovenskem (170 ng/l), ostatni profily
nevyhovély limitu NEK-RP.

Metazachlor, alachlor a metolachlor jsou chloracetanilidové pesticidy (CLACANYy), u nichz
zakladni latka metabolizuje postupné na formu OA a potom ESA. Metazachlor je pouzivan na
postfiky olejnin (fepka ozima), v mensi mife potom i zeleniny (kapusta, kedlubny, kvétak nebo zeli).
Metazachlor nevyhovél NV na dvou sledovanych profilech — Trkmanka — Terezin (pramér 561 ng/l)
a Chvojnice — usti (446 ng/l). NejvySsi okamzita hodnota 6 410 ng/l byla naméfena na Trkmance
v Tereziné v srpnu 2019. Alachlor se pouZival na o3etfeni olejnin (fepka), kukufice, brambor nebo
slunecnice, ale jiz od roku 2008 je zakazan. Zakladni latky i metabolit OA jsou nachazeny
v povrchové vodé v minimalnich koncentracich, ale pravé kone¢na forma — metabolit alachloru ESA
nevyhovél nafizeni vlady na 24 sledovanych profilech pfevazné v DP Dyje. Maximalni okamzita
hodnota 1 250 ng/l byla zjis§téna v srpnu 2018 na Hrani¢nim potoce v Tatenicich. NejvysSi primérna
hodnota 473 ng/l byla vypoétena ze 12 hodnot naméfenych za rok 2018 pro profil Loucka - Lesnice.
Zakladni latka alachlor a metabolit OA byly na tomto profilu vzdy pod MS. Souctovy parametr
metolachlor a jeho metabolity OA a ESA nevyhovél na 15 profilech, z nichz pét jsou pfitoky do
aktivné vyuzivanych vodarenskych nadrzi (Malda Hana — Opatovice — pfitok, Jifinsky potok —
Simanov, Jifinsky pfivadé& — Hubenov — Jezena, Jedlovsky potok — Hubenov — nad pfivadé&em,
Jedlovsky privadéc — usti a MarSovsky potok — Hubenov — Usti). Nejvy$si primérna hodnota 556 ng/l
(NEK-RP je 200 ng/l) byla vypoctena pro profil Jifinsky pfivadé¢ — Hubenov — Jezena a maximalni
okamzita hodnota 5 129 ng/l byla zjisténa na Rokytné v Tavikovicich v ¢ervnu 2019. Metolachlor je
ucinnou latkou v pfipravcich na ochranu rostlin pouzivanych zejména na postfiky kukufice. Varujici
je, ze velmi vysoké priamérné hodnoty byly zjiStény i v surové vodé z VN Opatovice (435 ng/l)
nebo VN Znojmo (211 ng/l)!

Daldi problémovou latkou je bisfenol A, ktery nevyhovél NV na 19 profilech vétSinou pod
méstskou zastavbou. NejvysSi primérna hodnota byla zjisténa pro profil Hrani¢ni potok — Tatenice
(420,3 ng/l, NEK-RP 35 ng/l), nejvyssi okamzita hodnota 2 410 ng/l byla potom namé&fena na profilu
Treblvka — Plechtinec (pramér 317 ng/l). Bisfenol A je primyslova chemicka latka, ktera se vyuziva
pfi vyrobé béznych umélych hmot — polykarbonatli a epoxidovych pryskyfic. Polykarbonaty se
vyuzivaji pfi vyrobé& napf. makrolonovych desek, bani pouli¢niho osvétleni, CD a DVD, kojeneckych
lahvi, bareld na vodu, sportovnich pomucek, plastovych pfibord, déz na potraviny, ve stomatologii,
stavebnictvi, elektronice nebo mediciné. Epoxidovymi pryskyficemi se potahuji vnitfky kovovych
vyrobkd — plechovek, konzerv nebo vicek od lahvi. Bisfenol A se pouziva také pfi vyrobé
antioxidantl, retardérd hofeni, brzdovych kapalin, lepidel, natérovych hmot nebo laki na nehty,
stabilizatord gumy a PVC, vodovodnich trubek, filtrG, vyztuzenych trubek, podlahového materialu,
elektrické izolace a nebo termocitlivych papird, na které se tisknou napfiklad nékteré jizdenky, ucty
v obchodech nebo stvrzenky v bankomatech.

Pouze dveé latky ze skupiny organickych chlorovanych pesticidad (OCP) ve dvouleti 2018-19
prekrocily limitni hodnotu danou NV, a to suma hexachlorcyklohexant (£ a-, B-, y- a 6-HCH)
a jedna jeji ¢ast — lindan (y-HCH). NEK byla pfekroCena na Rouchovance v usti, a to NEK-NPK
(40 ng/l) pro *HCH maximem 91,1 ng/l a NEK-RP (10 ng/l) pro lindan primérem 10,6 ng/l.
Organochlorované pesticidy se ve vodach bézné vyskytuji jako ukazatel zemédélského znecisténi.
Do povrchovych vod se dostavaji splachem z poli a plodin, transportem z leteckych postfiki nebo
z primyslovych odpadnich vod. Jejich uzivani je v nékterych statech zakazano nebo vazano na
rizna omezeni.

Alkylfenoly (ALF) jsou vysoce perzistentni nehalogenované organické slouceniny. Limitim

NV nevyhovél nonylfenol na Ostrovském potoce pod Landkrounem a na Svratce pod Brnem
a oktylfenol rovnéz na Ostrovském potoce a na Rusavé pod Hulinem. VSechny ftfi profily jsou
situovany pod méstskymi Cistirnami odpadnich vod. Alkylfenoly se pouzivaji témér vyluéné jako
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zakladni surovina pro vyrobu neiontovych detergentl. Uplatfiuji se jako primyslové detergenty,
pfisady pesticidi i barviv na bazi vody, uzivaji se na upravu textilii a kize, ve vyrobcich osobni
hygieny i jako antioxidanty v nékterych plastech. NejvyuzivanégjSimi jsou etoxylaty nonylfenolu
a oktylfenolu.

Derivaty kyseliny octové — EDTA (ethylendiamintetraoctova kyselina) a NTA (nitrilotrioctova
kyselina) byly opét nalezeny nad MS téméf na vSech profilech, na kterych byly sledovany. EDTA se
pouziva v potravinarstvi, kosmetice, drogerii, zdravotnictvi, papirenském pramyslu, zemédélstvi,
fotografickém primyslu a mnoha dalSich oborech. NTA je vyuzivana v pracich a G isticich
prostfedcich ke zmeék&ovani vody, ale jeji pouzivani se pribézné omezuje. EDTA s okamzitym
maximem 606 ug/l nevyhovéla NEK-RP (5 ug/l) na 22 z 25 profill s vice nez 11 odbéry a NTA
nevyhovéla na 19 profilech (NEK 5 pg/l, max 646 ug/l). Nejvy$Si praimérné hodnoty byly naméreny
pro EDTA stejné jako v minulém dvouleti na Moravé nad OlSavou (50,1 ug/l), Moravské Dyji pod
Pise€nym (49,5 pg/l) nebo Svratce ve Vranovicich (47,8 ug/l), pro NTA to potom bylo ve Svitavé
v usti (63,9 ug/l), Svratce pod Brnem (39,5 ug/l) nebo Olsavé v Kunovicich (35,8 ug/l).

Ze skupiny triazinovych pesticidd (TAZ) nevyhovély limitim NV tfi ukazatele — atrazin,
terbutryn a souctovy ukazatel terbuthylazin. Atrazin byl pouzivan jako herbicid proti dvoudéloznym
plevellim pfi pé&stovani kukufice, cukrové trtiny, sdji, a také v lesnictvi. V CR jiz neni registrovan
av Evropské unii je zakdzan od 1. srpna 2005 na zakladé rozhodnuti Evropské komise
2004/248/EC. Presto byla ve vzorku z 3.9.2019 naméfena hodnota 42 000 ng/l. Jednalo se o profil
Stépanovicky potok — Jaroméfice, a tento tedy nevyhovuje NEK-NPK. U terbutrynu do$lo ke dni
22.12.2018 ke zméné v limitni hodnoté NEK. Pavodni hodnota NEK-RP 100 ng/l byla snizena na
65 ng/l a nové byla zavedena hodnota NEK-NPK 340 ng/l. Dané NEK-NPK nevyhovél profil Lubé —
HradCany s maximem 381 ng/l naméfenym v ¢ervnu 2018. Herbicid terbuthylazin se hodnoti
souhrnné se svymi metabolity 2-hydroxy a desethyl a vyuziva se zejména pro ochranu kukufice.
Limitni hodnoté NEK-RP (500 ng/l) nevyhovély dva profily — Bihanka v Mladoriovicich na Moravé
s primérem 1 625 ng/l a Mlynsky potok ve Vladislavi s vypoctenou priimérnou hodnotou 603 ng/I.

Chlorpyrifos je insekticid ze skupiny organofosfatd a pouziva se na o$etfeni napadenych
listd a plodd ovoce, dale na cukrovou fepu, kukufici, obilniny, papriku, okurky, raj¢ata, brambory
nebo fepku olejku. Nevyhovél limitim NV na tfech profilech a vzdy to bylo pfekro¢enim hodnoty
NEK-NPK 100 ng/l. Jednalo se o profily Chvojnice — asti (133 ng/l), Trkmanka — Terezin (131 ng/l)
a Zeletavka — pod Bihankou (1 330 ng/l). Také na profilu Kotojedka — Kroméfiz bylo naméfeno
maximum nad NEK-NPK (108 ng/l), ale tento profil nemohl byt zahrnut do hodnoceni, protoZze na

ném bylo odebrano pouze Sest vzorku.

Ze skupiny tékavych organickych latek (TOL) stejné jako v minulém dvouleti pouze jedna
latka prekrocila limitni hodnotu danou NV (NEK-RP 1 ug/l), a to cis-1,2-dichlorethen na
Bratrusovském potoce pod Sumperkem s primérem 1,02 ug/l. 1,2-dichlorethen se pouziva jako
rozpoustédlo pro vosky, pryskyfice, tuky, laky a polymery, jakoz i jako vychozi material pro vyrobu
jinych rozpoustédel a chlorovanych slou¢enin. Pod MS bylo téméF 98 % odebranych vzorkl, pouze
27 hodnot bylo nad 0,1 ug/l.

Latka fazena mezi fenoxykyseliny — MCPA (2-methyl-4-chlorfenoxyoctova kyselina) ma v NV
udan limit NEK-RP 100 ng/l. Této limitni hodnoté nevyhovélo Sest sledovanych profili — Blata — pod
Destnou, JeviSovka — nad Ctidruzickym potokem, Krupa — Chrastice, Rokytka — pod Jakubovskym
potokem, Rusava — Hulin pod a Skalicka — Pra¢e. Maximalni hodnota prameéru 405 ng/l i maximalni
okamzitda hodnota 4 730 ng/l byla naméfena na profilu Blata — pod DeStnou. MCPA je bézné
celosvétové pouzivany herbicid aplikovany na jiz rostouci jednoleté i vytrvalé plevele zemédélskych
plodin (obiloviny, picniny, ovoce), pastvin, lesnich Skolek, domacich travnikd, golfovych hfist apod.

PFi hodnoceni novych latek, pro které legislativa stanovila imisni limity platné od 22.12.2018,
by nevyhovél HBCDD, cypermethrin, dicofol a dichlorvos. U v8ech Ctyf latek je ovdem problém
s limitem NEK a MS pouzivané analytické metody. Vyuzili jsme tedy zjednodusené hodnoceni, kdy
za vyhovuijici se povazuje pouze profil, kde vdechna méfeni jsou pod MS.

HBCDD (suma 5 hexabromcyklododekant) je cyklicka slou¢enina bromu a pouziva se jako
zpomalovac hofeni zejména v polystyrenovych pénach (obalovy nebo izolaéni material), v omezené
mife nachazi uplatnéni jako soucast umélych textilii, plastovych obalovych materiall, elektrickych
nebo elektronickych zafizeni. NEK-RP pro HBCDD je 1,6 a NEK-NPK 500 ng/l. Pouze tfi vzorky
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z 1103 odebranych byly nad MS. NEK-RP nevyhovél pouze BratruSovsky potok pod Sumperkem
(dva vzorky nad MS — 22,4 a 24,8 ng/l), protoZze na Senici v Usti u Vsetina nebyl odebran dostate¢ny
pocet vzork(l, aby mohla byt dle NV hodnocena.

Cypermethrin je synteticky 3&irokospektralni insekticid hojné pouZivany v zemédélské
produkci i vdomacnostech. Je obsazen v mnoha domacich pfipravcich k hubeni mravencu a Svabu
(napf. Raid). U hmyzu ucinkuje jako rychle pusobici neurotoxin. V padé a rostlinach se snadno
odbourava. NEK pro cypermethrin je nékolikanasobné nizSi nez MS — NEK-RP 0,08 ng/l, NEK-NPK
0,6 ng/l a MS 10 ng/l, coz zplUsobuje problémy s vyhodnocenim dat. Ze 740 odebranych vzork{ byla
naméfena hodnota nad MS pouze sedmkrat. Nejvy85i okamzita hodnota 37,6 ng/l byla naméfena na
Slavonickém potoce pod Slavonicemi v lednu 2018. DalSimi nevyhovujicimi profily byly: Jihlava —
Vladislav, Morava — Lanzhot, OlSava — Kunovice, Rusava — Hulin pod a Svratka — Rajhrad (Brno
pod).

Dicofol a dichlorvos jsou ucinné latky pfipravkl na ochranu rostlin. Dicofol je
organochlorovy pesticid vyuzivany proti rozto¢lim pfi oSetfeni chmele nebo sadu, ale jiz by se nemél
pouzivat. V NV ma ur€enu limitni hodnotu NEK-RP 1,3 ng/l, ale MS analytické metody je o fad vyssi
(10 ng/l). Maximalni okamzitd hodnota 39,6 ng/l byla naméfena na Rackové v usti. Z 53 profild, které
bylo mozno hodnotit (11 a vice odbérl), nevyhovélo sedm. Jednalo se o Dyji — Dyjakovice, Litavu
(Cézavu) — Ménin a Zidlochovice, Moravskou Dyji — Piseéné, Rackovou — Usti, Svitavu — Brnénec
a Trebuavku — Lostice. Dichlorvos je insekticid pouzivany k pfimé aplikaci na zemédélské plodiny,
k ochrané pred Skudci pfi skladovani potravin, ve sklenicich a zahradach a dokonce i pfi veterinarni
peci o domaci i hospodaiska zvifata. Je ucinny proti smutnicim, msicim, sviluskam, housenkam,
trasnokridlym nebo molicim. Pouziva se iv oblasti zpracovani obili, ale také pro hubeni rliznych
Cervu zpusobujicich nemoci u psU, dobytka i lidi. Pro dichlorvos jsou limitni hodnoty stanoveny na
0,6 (NEK-RP) a 0,7 ngl (NEK-NPK), MS vodohospodaiské laboratofe Povodi Moravy, s.p. je
5,0 ng/l. Ve dvouleti 2018 — 2019 bylo nad MS deset vzorku ze 1944 odebranych. Maximum 134 ng/|
bylo naméfeno na Jihlavé v Pfimélkové v dubnu 2018. DalSimi &tyfmi profily nevyhovujicimi NEK
byly Hvézdlicka — Nesovice, Nivnic¢ka (Bystficka) — Uhersky Brod, Rouchovanka — usti a Skalicka —
Prace.

Daldi latky, u nichz je pfi hodnoceni problém s pomérem NEK a MS pouZivané analytické
metody, jsou parathion ethyl a PFOS. VyuZili jsme tedy opét zjednoduSené hodnoceni, kdy za
vyhovujici se povazuje pouze profil, kde jsou vSechna méfeni pod MS.

Parathion je vysoce toxicky organofosfatovy insekticid a akaricid (proti rozto€um), pouzivany
zejména na ochranu ovocnych stromu. V EU je jeho pouziti zakazano, riziko tak predstavuji staré
zatéze zivotniho prostfedi. MS je 10 ng/l, NEK-RP 2 ng/l. Pouze jeden jediny vzorek ze 1944 byl za
dvouleti 2018—19 naméfen nad MS, a to na profilu Oldava — Kunovice 10,6 ng/l. Tento profil tedy
nevyhovél legislativnim pozadavkam.

Limitni hodnota NEK pro PFOS (perfluoroktansulfonova kyselina a jeji derivaty) je od
21.12.2018 zpfisnéna (ptvodné NEK-RP 25 000 ng/l, nové RP 0,65 ng/l a NPK 36 000). PFOS je
prakticky béznymi zplsoby nerozlozitelnou latkou, v prostfedi je vysoce perzistentni a schopna
akumulace v potravnich fetézcich. Z téchto divodul je od roku 2009 na seznamu nebezpecnych
perzistentnich organickych latek Stockholmské umluvy a jeji uziti je silné omezovano. V soucasné
dobé se PFOS stéle jesté pouziva jako aditivum do hasicich pén a hydraulickych tekutin, ve
fotografickém primyslu, pfi vyrobé pokovovanych pfedmétl a polovodicu. Dfive tato latka nachazela
uplatnéni i v dalSich oblastech — oSetfeni povrchu koberct, tkanin, kiize a papiru, vyroba natérd
a aditiv do natérovych hmot, vyroba Cisticich prostfedkd pro domaci i primyslové pouziti a vyroba
pesticidi a insekticidi. Maximalni okamzita hodnota 380 ng/l byla naméfena na profilu Lubé —
Hradcany, ale tento profil nebylo mozno zahrnout do hodnoceni, nebot na ném bylo odebrano pouze
6 vzorkl. Na profilu OlSava — Kunovice bylo nad MS sedm vysledkd z 12 odbéru, v rozmezi hodnot
22,0 az 65,9 ng/l. Limitdm NV nevyhovélo Sest profild s 11 a vice odbéry.

V nasledujici souhrnné tabulce jsou uvedeny specifické organické latky, pro které jsou
vétSinou soucasné stanoveny limity jak v CSN 75 7221, tak i v NV &. 401/2015 Sb. Z téchto latek
u 13 doslo alespon u jednoho profilu k pfekro¢eni NEK.
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Tabulka: Specifické organické latky — hodnoceni dle NV &. 401/2015 Sb.

Pocet Pocet %
hodnocenych = o0 h Thevyhovujicich | vyhovujicich | nevyhovujicich

profili profilt profilt profilu profilu
1,1,2,2-tetrachlorethen 62 62 0 100 0
1,1,2-trichlorethen 62 62 0 100 0
Acetochlor + OA + ESA * 98 98 0 100 0
AOX 128 121 7 94,5 55
Benzo(a)pyren 83 16/83 67/0 19,3/100 80,7/0
Benzo(b)fluoranthen 83 82 1 99 1
Benzo(ghi)perylen 83 51 32 61,4 38,6
Benzo(k)fluoranthen 83 83 0 100 0
Bisfenol A 103 84 19 81,6 18,4
DEHP 35 35 0 100 0
Dichlorbenzeny 62 62 0 100 0
EDTA 25 3 22 12 88
Glyfosat 28 28 0 100 0
Hexazinon 92 92 0 100 0
Chlorotoluron 92 92 0 100 0
Isoproturon 92 92/92 0/0 100/100 0/0
MCPA 103 97 6 94 6
Metabolit alachloru ESA 65 41 24 63,1 36,9
Metabolit alachloru OA 65 65 0 100 0
Metazachlor 92 90 2 98 2
Metolachlor + OA + ESA * 98 83 15 84,7 15,3
Oktylfenoly 45 43 2 96 4
Terbuthylazin + OH +
desethyl * 102 100 2 98 2
Terbutryn 92 91 1 99 1

* souctové parametry

7.3)  SOUHRN HODNOCENi SLEDOVANYCH PRIORITNICH ORGANICKYCH LATEK

Analyzované prioritni latky (jejich vyCet je uveden vtabulce 1b) pfilohy €. 3 k NV
€. 401/2015 Sb.), stejné jako ostatni znecistujici organické latky sledované v povrchovych vodach,
se az na vyjimky vyskytuji ve velmi nizkych koncentracich na urovni MS. Souhrn hodnoceni je
uveden v tabulce nize.

Ze 43 prioritnich latek, které jsou uvedeny v souhrnné tabulce nize (z toho 12 latek nové
urCenych s u€innosti od 22. prosince 2018), devét nebylo vibec nalezeno v koncentracich nad MS
a 21 bylo nalezeno v minimalni Cetnosti (méné nez 10 % vzorkd nad MS). Nej¢astéji byl nad MS
nachazen naftalen (98,5 % vzorkl nad MS), fluoranthen (87,6 % vzorkd nad MS) nebo
benzo(ghi)perylen (39,5 % vzork(l nad MS), vSechny tfi ze skupiny polyaromatickych uhlovodika.

U 15 latek hodnota maxima nebo pruméru prekrocila NEK. Jednalo se o tyto ukazatele:
atrazin, chlorpyrifos, benzo(a)pyren, benzo(b)fluoranthen, benzo(ghi)perylen fluoranthen,
nonylfenoly, oktylfenoly a 2 hexachlorcyklohexand,. Z nové urenych prioritnich latek potom stejné
jako V minulém dvouleti cypermethrin, dicofol, dichlorvos, HBCDD, terbutryn
a perfluoroktansulfonova kyselina a jeji derivaty (PFOS). Hodnoceni obsahu nékterych latek
(benzo(a)pyren, cypermethrin, dicofol, dichlorvos, HBCDD nebo PFOS) je problematické, nebot’ mez
stanoveni dané analytické metody je vySSi nez norma environmentalni kvality (hodnota NEK-RP
nebo NEK-NPK) pro dany sledovany ukazatel.
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latky (alachlor ESA na 9 profilech z 65 hodnocenych a oktylfenoly na jednom profilu ze 45).

Ze $esti prioritnich latek, které mohly byt hodnoceny dle CSN 75 7221, byly fazeny dvé na
v8ech profilech do I. tfidy (alachlor OA 65 profild a DEHP 35 profilt), jedna na jednom profilu do
II. tFidy (terbutryn — zbylych 91 profilt I. tf.), jeden ukazatel byl fazen na jednom profilu do Ill. tfidy
(isoproturon — 11 profilt Il. a zbylych 80 I. tfidy), a do nevyhovuijici V. tfidy jakosti se zaradily dvé

Tabulka: Souhrn hodnoceni jednotlivych prioritnich latek

Gislo _ Pocet Pocet Nejhorsi

I3 Prioritni latka Skupina | hodnocenych | nevyhovujicich trida dle

atky s s =

profilt profilt CSN
1 |alachlor (CSN zvlast pro metabolity OA,ESA) TAZ 92 / 65(met) 0 (OA) /24 (ESA) I./V.
2 |anthracen PAU 83 0 -
3 [atrazin TAZ 92 1 -
4 | benzen TOL 63 0 -
5 bromované difenylethery PBDE 51 0 -
8 | chlorfenvinphos OCP 50 0 -
9 [chlorpyrifos (ethyl) TAZ 92 3 -
10 | 1,2-dichlorethan TOL 63 0 -
11 | dichlormethan TOL 63 0 -
12 | di(2-ethylhexyl)ftalat DEHP 35 0
13 | diuron URON 92 0 -
14 | endosulfan OCP 50 0 -
15 |fluoranthen PAU 83 53 -
16 | hexachlorbenzen OCP 50 0 -
17 | hexachlorbutadien TOL 63 0 -
18 | hexachlorcyklohexan (suma) OCP 50 1 -
19 |isoproturon URON 92 0 Il
22 | naftalen PAU 83 0 -
24 | nonylfenoly ALF 45 2 -
25 [ oktylfenoly ALF 45 3 V.
26 | pentachlorbenzen OCP 50 0 -
27 | pentachlorfenol fenol 38 0 -
28 | benzo(a)pyren PAU 83 67 -
28 | benzo(b)fluoranthen PAU 83 1 -
28 | benzo(ghi)perylen PAU 83 32 -
28 [ benzo(k)fluoranthen PAU 83 0 -
28 |indeno(123,cd)pyren PAU 83 - -
29 |simazin TAZ 92 0 -
31 [trichlorbenzeny (suma) TOL 63 0 -
32 | trichlormethan (chroloform) TOL 63 0 -
33 | trifluralin TAZ 92 0 -
34 | dicofol * pesticid 51 7 -
erfluoroktansulfonova kyselina a jeji .

35 Ei)erivéty (PFOS) * y 1€ ostatni 103 6 -
36 | quinoxyfen * pesticid 92 0 -
38 [aclonifen * pesticid 92 0 -
39 | bifenox * pesticid 35 0 -
40 |cybutryne * TAZ 92 0 -
41 | cypermethrin * pesticid 35 6 -
42 |dichlorvos * pesticid 92 5 -
43 | hexabromcyklododekany (HBCDD) * ostatni 51 1 -
44 | heptachlor * OCP 50 0 -
44 | heptachlorepoxid * OCP 50 0 -
45 | terbutryn * TAZ 92 1 Il.

* nové urcené prioritni latky s ucinnosti od 22. 12. 2018
- nema limity
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7.4) SOUHRNNE HODNOCENi SLEDOVANYCH PESTICIDU

V poslednich letech je v Ceské republice a celé Evropé vénovana stale vétsi pozornost
pesticidim, proto je v této podkapitole provedeno stru¢né souhrnné zhodnoceni vyskytu vSech
Povodim Moravy monitorovanych pesticidnich latek.

Sledovani pesticidl v letech 2018 a 2019 bylo provadéno na 224 profilech a téméf na vSech
téchto profilech byl prokazan alespoi v minimalni koncentraci vyskyt nékterého monitorovaného
pesticidniho ukazatele. Nasledné hodnoceno mohlo byt 138 profill. Vzorky byly odebirany
v mési€nich intervalech. Pfi analyzach bylo stanovovano v jednom vzorku az cca 123 rliznych latek
ze skupin organochlorovych pesticidd (OCP), chloracetanilidd (CLACAN), triazind (TAZ),
fenoxykyselin (FNX), derivatd kyseliny moc¢ové (URON) nebo metabolitl vySe uvedenych latek. Ve
vétSiné pripadu jsou naméfené hodnoty na Urovni meze stanovitelnosti dané analytické metody.
U 38 pesticidnich latek nebyl v povrchovych vodach zaznamenan vyskyt, vSechna méfeni byla pod
MS. Opacnym pfipadem jsou ale latky, které byly detekovany v nadpolovi¢ni vétSiné vzorkl. Jedna
se, obdobné jako v minulém dvouleti, o metabolity ESA i OA metolachloru a metazachloru, alachloru
(ESA), acetochloru (ESA), dimethachloru (ESA) nebo atrazinu (2-hydroxy), tebuconazol a v pfipadé
terbutylazinu se jedna o metabolity (2-hydroxy a desethyl) i zakladni latku. Tyto zjiSténé pesticidni
latky jsou obsazeny v pfipravcich pouzivanych pfevazné pfi péstovani kukufice, ozimé fepky nebo
obilovin. U nékterych z téchto pfipravkd bylo v uplynulych letech zruS§eno povoleni k jejich uvadéni
na trh v CR. Povoleno bylo jejich pouziti do spotfebovani zasob. Tyto latky se v povrchovych vodach
i nadale vyskytuji.

Legislativa CR nestanovuje pro kazdou pesticidni latku imisni limity. Zakladnim pfedpisem
pro hodnoceni jakosti povrchovych vod je NV €. 401/2015 Sb., kde jsou v pfiloze 3 uvedeny normy
environmentalni kvality pro fadu specifickych organickych latek a tedy i pesticidd. Jejich hodnoceni
se provadi na zakladé NEK-RP (celoro¢ni primérna hodnota) a nebo NEK-NPK (nejvyssi pfipustna
koncentrace). Do revidované CSN 75 7221 byly nové zafazeny také nékteré pesticidni latky (12),
a tedy mohou byt hodnoceny i podle tohoto predpisu.

7.4.1) HopNoceNibLE CSN 75 7221

Dle CSN byly hodnocené pesticidni latky fazeny do |.-V. tfidy jakosti vody. Do V. tfidy jakosti
se fadily ukazatele alachlor ESA na deseti profilech, metolachor souctové s jeho metabolity OA
a ESA na dCtyfech profilech a terbuthylazin souctové s jeho metabolity 2-hydroxy a desethyl na
Bihance v Mladonovicich na Moravé. Do IV. tfidy spadaly ukazatele alachlor ESA na deseti
profilech, metolachlor s metabolity na 14 profilech a terbuthylazin v€etné metabolitd na Rokytné
v BohusSicich. 39 profild alespori v jednom ze Sesti ukazateld potom bylo zafazeno do Ill. tfidy
jakosti. Pouze do I. tfidy stejné jako v minulém dvouleti vZzdy spadaly ukazatele glyfosat a alachlor
OA, do I. a Il. tfidy jakosti potom MCPA, metazachlor, terbutryn a souctovy ukazatel acetochlor
a jeho metabolity OA a ESA. NejlepSi hodnoceni bylo opét pro toky v hornich ¢astech povodi
(v€etné samotné Moravy) nebo pfitoky nékterych vodarenskych nadrzi. Nejhufe byly hodnoceny toky
v povodi Jihlavy, Oslavy a Moravska Dyje.

Zvlastni pozornost si zaslouzi herbicid dimethachlor, ktery se dle CSN 75 7221 hodnoti
souctové se svymi metabolity OA a ESA. VodohospodaFska laboratof Povodi Moravy, s.p. umi
analyzovat pouze metabolit ESA. Ale i pfi pokusném hodnoceni (pouze soucet zakladni latky
a metabolitu ESA) byly jiz nékteré profily zafazeny do IV. a lll. tfidy jakosti vody. Jednalo se o profily
Mala Hana — Opatovice — pfitok ve IV. tfidé a profil Rackova — usti ve Ill. tfidé jakosti. Maximalni
souétova hodnota 433 ng/l byla zji$téna v listopadovém odbéru roku 2019 na Sté&panovickém potoce
nad Jaromé&ficemi.
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7.4.2) HODNOCENI DLE NARIZENi VLADY C. 401/2015 SB., PRILOHA C. 3, TABULKA €. 1B; 1C —
NORMY ENVIRONMENTALNI KVALITY (PRIPUSTNE ZNECISTENI)

Hodnota NEK-NPK byla pfekroena u Sesti sledovanych latek na 16 profilech — pro atrazin ve
Stépanovickém potoce v Jaroméficich, pro terbutryn v Lub& v Hrad8anech, pro
> hexachlorcyklohexanti v Rouchovance v Usti, pro chlorpyrifos ve Chvojnici, Trkmance a Zeletavce
pod Bihankou, pro cypermethrin na Sesti profilech a pro dichlorvos na péti (u poslednich dvou
jmenovanych pesticidi je problém s nastavenim hodnoty NEK a MS). Na dalSich 45 profilech
nevyhovél néktery ze osmi rliznych ukazatelt pfedepsanym limitnim hodnotam NEK-RP. Jednalo se
o alachlor ESA, metolachlor (souhrnné sjeho metabolity OA a ESA), metazachlor, lindan,
terbuthylazin (souhrnné s jeho metabolity 2-hydroxy a desethyl), MCPA, parathion ethyl, a dicofol.
VétSina nevyhovujicich profild lezi v povodi Dyje (38), ¢trnact se nachazi v povodi Moravy a Vahu.
Nejcastéji nevyhovuijici pesticidni latkou byl stejné jako v minulych letech alachlor ESA — metabolit
ucinné latky alachlor, a to i pfesto Ze jeho pouZivani pfedevsim na oSetfeni fepky bylo v roce 2008
ukonceno. NejSirsi Skala nevyhovujicich ukazatell byla opét zjisténa v povodi Jihlavy, Oslavy,
Moravské Dyje, Treblvky, ale i vodarenskych nadrzi Hubenov nebo Opatovice. V§echny tyto toky
protékaji oblastmi s vysokym podilem rostlinné vyroby. Naopak nejméné byly pesticidnimi latkami
zasazeny toky v podhorskych a horskych oblastech Jeseniki a Beskyd v povodi Moravy: Branna —
HanuSovice, Krupa — nad Stfibrnickym potokem, Kundicky potok — Kuncice, pfitoky vodarenskych
nadrzi: Retechovsky potok — Ludkovice — Usti, Stanovnice (Velka Stanovnice) — Karolinka — pfitok,
Vasilsky potok — Bojkovice — Usti, nebo pramenné c&asti tokli v CHKO Bilé Karpaty: Teplica
(Vrbovéanka) — Vrbovce — Sance nebo Velicka — pod Hrubym potokem.

7.5) ZAVER

Specifické organické latky hodnocené v této kapitole se v povodi Moravy vyskytuji vétSinou
ve velmi nizkych koncentracich na urovni MS. Podle NV ¢&. 401/2015 Sb. Ize hodnotit vice nez
100 analytd z celkového poctu cca 320 Povodim Moravy sledovanych latek, podle revidované
CSN 75 7221 potom miizeme hodnotit 22 latek.

Zvlastnim problémem pfi hodnoceni organickych latek je limit NEK-RP pro benzo(a)pyren,
dicofol, HBCDD, cybutryn, parathion methyl, parathion ethyl a PFOS a pro cypermethrin a dichlorvos
i limit NEK-NPK, které jsou fadové nizsi, nez MS pouzivanych analytickych metod. S nadsazkou by
se dalo fici, Ze provadéni monitoringu téchto latek témér automaticky znamena piekroceni NEK.

Do nevyhovuijici VI. a V. tfidy jakosti vody dle CSN se fadilo $est ukazatel(: AOX, bisfenol A,
alachlor ESA, oktylfenoly, metolachlor (souc¢tové s metabolity OA a ESA) a terbuthylazin (vetné
metabolitd 2-hydroxy a desethyl). Hodnoty prekracujici NEK byly zjistény u 28 sledovanych
ukazateld na 123 profilech — ubenzo(a)pyrenu, benzo(b)fluoranthenu, benzo(ghi)perylenu,
fluoranthenu a pyrenu (ze skupiny PAU), 2 hexachlorcyklohexani a lindanu (OCP), AOX,
bisfenolu A, HBCDD, komplexont (EDTA a NTA), nonylfenolu, oktylfenolu, 1,2-cis-dichlorethenu,
PFOS a nékterych pesticidd — alachloru ESA, dicofolu, cypermethrinu, metolachloru (souctové
s metabolity), metazachloru, atrazinu, chlorpyrifosu, terbuthylazinu (souctové s metabolity),
terbutrynu, parathion ethylu, dichlorvosu a MCPA. V pfipadé pesticidu se nejCastéji jedna o u&inné
latky pfipravkd spojenych s péstovanim ozimé fepky, kukufice, pfipadné obilovin. Jsou také patrné
rozdily mezi oblastmi s intenzivni rostlinnou vyrobou a horskymi, pfevazné zalesnénymi povodimi.
Znecisténi jednotlivymi latkami béhem roku kolisa v zavislosti napf. na rohim obdobi, podchyceni
srazkoveho obdobi, apod.

Velmi znepokoijujici je nevyhovuijici IV. a V. tfida jakosti nebo hodnoceni ,,nevyhovuje“
a tedy vysoké koncentrace pesticidnich latek na pritocich do vodarenskych nadrzi nebo
pfimo v surové vodé — VN Hubenov (alachlor ESA — pramér 332 a maximum 692 ng/l), VN
Opatovice (metolachlor a jeho metabolity — praimér 435 a maximum 590 ng/l) nebo VN Znojmo
(metolachlor a metabolity — pramér 211 a maximum 2 093 ng/l).
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8. HODNOCENI KoVvU

Arsen (As), bor (B), baryum (Ba), beryllium (Be), kobalt (Co), celkovy chrom (Cr), méd’
(Cu), mangan (Mn), selen (Se), vanad (V), zinek (Zn), zelezo (Fe), kadmium (Cd) -
celkova a rozpusténa forma, rtut’ (Hg) — celkova a rozpusténa forma, nikl (Ni) —
celkova a rozpusténa forma, olovo (Pb) — celkova a rozpusténa forma

Souhrnna klasifikace je pak uvedena v pfiloze ,,TABULKY 2019%, list ,,kovy”.

3 Hodnoceny jsou kovy, pro které jsou stanoveny mezné hodnoty tfid jakosti uvedené
v CSN 75 7221. Pro celkovy obsah kadmia, rtuti, niklu a olova jsou stanoveny limity pouze v CSN,
pro rozpusténou formu jsou stanovena kritéria jak v CSN, tak i v nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sb.

Rozsah monitoringu umoznil hodnoceni vSech kovu, s vyjimkou rozpusténé formy kadmia,
niklu a olova (cca 30 % profilt) a koncentrace rtuti (celkova forma — 10 % a rozpusténa forma 21 %
profild), na vice jak 90 % sledovanych profili. Hodnoceni je ale u nékterych ukazateld
sledovanych v celkové formé zkresleno/“nadlep$eno®“ skute€¢nosti, ze ne ve vsSech
odebranych vzorcich vody byl vzdy dany kov zanalyzovan. Prioritné se to tykalo vzorku
s vy$Sim obsahem daného kovu. S vyjimkou zinku (4,7 %) se vSak nikdy nejednalo o vice jak 3 %
z celkového poctu analyzovanych vzorkl. Nej¢astéji tato situace nastala u boru, niklu, olova
a zeleza.

Samostatné jsou hodnoceny tzv. prioritni kovy. Takto jsou v této ,Rocéence jakosti vody*
nazyvany 4 tézké kovy (kadmium, nikl, olovo a rtut), které jsou dle Smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2013/39/EU, ktera byla transponovana do NV €. 401/2015 Sb., zafazeny do
skupiny prioritnich latek. Hodnoceni se provadi pro jejich rozpusténou formu.

8.1)  HobNoceNi bLE CSN 75 7221

Revizi CSN 75 7221 do$lo k vyraznym zménam v &asti tykajici se kov(. Rozsifil se jejich
vycCet o nové, u nékterych stavajicich se upravily limity jednotlivych tfid, tzv. prioritni kovy je mozno
hodnotit jak v celkové, tak i v rozpusténé formé.

Z tabulky je patrné, v porovnani s pfedchozimi dvéma klouzavymi dvouleti, Ze dvouleti 2018—
19 je hodnoceno jako nejhorSi. S vyjimkou médi, Zeleza a rtuti se u vSech parametrd zvySila
primérna tfida jakosti. V tabulce jsou u jednotlivych ukazateld zvyraznény nejvy$Si primérné
dosazné prumeérné tfidy jakosti.

Tabulka: Kovy hodnocené dle CSN 75 7221 ve dvouleti 2016-17, 2017-18 a 2018-19 —
pramérna trida jakosti

2016-17 2017-18 2018-19
Arsen - As 1,76 1,80 1,84
Bor - B 1,25 1,30 1,32
Baryum - Ba 1,59 1,69 1,75
Berylium - Be 1,01 1,02 1,03
Kadmium - Cd 1,06 1,06 1,09
Kobalt - Co 1,04 1,03 1,06
Chrom - Cr 1,00 1,00 1,00
Méd’ - Cu 1,08 1,04 1,06
Zelezo - Fe 1,82 2,06 2,06
Rtut’ - Hg 2,36 1,43 1,00
Mangan - Mn 2,12 2,32 2,40
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Nikl - Ni 1,14 1,14 1,22
Olovo - Pb 1,05 1,02 1,05
Selen - Se 1,15 1,15 1,16
Vanad - V 1,00 1,00 1,02
Zinek - Zn 1,13 1,14 1,24
Cd rozpusténé 1,01 1,03 1,11
Hg rozpusténa 2,14 2,01 2,00
Ni rozpustény 1,60 1,55 1,70
Pb rozpusténé 1,01 1,00 1,04

Primérna tfida u arsenu (As) je 1,84. Pouze 4 profily nejsou hodnoceny |. nebo Il. tfidou
jakosti. Jedna se o Siroky potok — Bélov, ktery je dlouhodob& monitorovan z diivodu vlivu staré
ekologické zatéZe — odkalisté popilku z teplarny Otrokovice. V obou letech zde byla naméfena
nejvyssi koncentrace — v roce 2018 77,1 ug/l a v roce 2019 pak 49,2 ug/l. Olbramovicky potok byl
sledovan v roce 2019 na 2 profilech a v letnim obdobi pfi velmi nizkych pritocich doSlo k pfekroceni
limitd IIl. a IV. tfidy. V profilu Mlynsky potok — Vladislav byl velmi tésné pfekroCen horni limit pro Il1.
tfidu jakosti.

Primérna tfida jakosti je u boru (B) 1,34. Jeho vyznamnym antropogennim zdrojem jsou,
mimo jiné, splaskové odpadni vody obsahujici peroxoboritany pochazejici z pracich prostfedkd.
Pouze 4 profily jsou hodnoceny jako silné a velmi silné znecisténé — OlSava v Havficich
a Kunovicich, Luhagovicky potok — Ujezdec a Siroky potok — Bé&lov. Nejvy$si koncentrace v roce
2019 byla 1,68 mg/l (Luhadovicky potok) a v roce 2018 v Sirokém potoce 0,89 mgl/l.

Baryum (Ba) je bézné pfitomné v pudé (napf. mineral witherit nebo baryt) a pfirodnich
vodach a je toxické. Do odpadnich vod se dostava napfiklad pfi vyrobé keramiky, barev, skla,
papiru, je soucasti kalicich lazni a aditiv do paliv, fungicid(l a akaricidu (pesticidy na hubeni rozto¢u).
Primérna tfida jakosti je 1,75. S vyjimku 8 % profild hodnocenych lll. tfidou jakosti a profilu
Treblvka — BorSov (V. tfida), kde se bézné koncentrace pohybuji nad 200 pg/l, jsou vSechny profily
v . a ll. tfidé jakosti.

Zdroji beryllia (Be) jsou nékteré mineraly, fosilni paliva a produkty spalovani ropy a ropnych
produktl (atmosféricka depozice), metalurgicky a elektrotechnicky primysl, vyroba skla apod.
Primérna tfida jakosti je 1,03. Nejhife je hodnocen, stejné jako loni, tok Pstruhovec (lll. tfida).
Nejvy$Si koncentrace ve dvouleti byla zjiSténa v toku Mosténka (4,3 pg/l).

Primérna tfida u kobaltu (Co) je 1,06. VSechny profily se stejné jak v pfedchozim dvouleti
fadi do I. a Il. tfidy jakosti. Kobalt je v pfirodé obvykle doprovazen niklem a arsenem. Organicky
vazany jako vitamin B12 je pfitomen v kalech z biologického ¢€isténi odpadnich vod. Antropogennimi
zdroji jsou také metalurgicky, keramicky, sklafsky a chemicky primysl a galvanické pokovovani.
Nejvys8i koncentrace vroce 2018 byla 24,8 ug/l (Bystfice v Bystrovanech) a vroce 2019
v Trkmance pod Zdanicemi 24,8 ug/l.

Obsah celkového chromu (Cr) odpovida na vSech profilech I. tfidé jakosti. NejvySsi
koncentrace ve dvouleti byla zjiSténa v toku Dfevnice pod zausténim Lutoninky (38,1 pg/l).

Primérna tfida jakosti u médi (Cu) je 1,06. Celkem 94 % profill je I. tfidé a zbylych 6 % ve
II. tfidé jakosti. NejvySSi koncentrace v roce 2018 byla 57,9 pg/l (Bystfice v Bystrovanech) a v roce
2019 v Trestském potoce 46,1 ug/l.

Hodnoceni manganu (Mn) a zeleza (Fe) bylo provedeno u 398 profill. Primérna tfida jakosti
byla u Zeleza stejna jako v pfedchozim dvouleti 2,06 a u manganu se zvysila na 2,40. V roce 2018
byla nejvyssi okamzitd koncentrace zeleza naméfena v Roudniku, v roce 2019 v usti toku Hana.
Vice jak 5 mg/l manganu bylo vtoku Nedveka a Rakovec v Dobré Vodé nebo na odtoku z VN
Opatovice a Nova RiSe. U tekoucich vod byly oba kovy zafazeny do V. tfidy na Jakubovickém
potoce, Olbramovickém potoce, Rakovci v Dobré Vodé, Redici nad VN Nova RiSe a Harasce
v Brumovicich, na odtoku z VN Landstejn, VN Hubenov a VN Nova Rise.
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Zdrojem selenu (Se) je spalovani fosilnich paliv, diky kterému se dostava do atmosféry
a naslednou depozici do povrchovych vod. Doprovazi siru a je obsazen v sulfidickych rudach
riznych kovl. Pouzivda se také v keramickém, sklafském a elektrotechnickém pramyslu
a v xerografii, je obsazen v odpadnich vodach ze zpracovani siry. Primérna tfida jakosti je 1,16.
Nejhufe je hodnocen (V. tfida jakosti), stejné jako loni, Moutnicky (Borkovansky) potok, a to vlivem
pfirodnich podminek dané oblasti. Maximalni koncentrace vSak byly naméfeny jinde, a to v roce
2018 v Danizi (17,6 pg/l) a v roce 2019 v Oprostovickém potoce (12,5 pg/l).

Vanad (V) vzemské klfe doprovazi nékteré mineraly, doprovazi ropu a uhli, pfi jejichz
spalovani se dostava do popela a ovzduSi a nasledné spadem do povrchovych vod. V nékterych
chemickych vyrobach se pouziva jako katalyzator. Pouze 8 z 388 hodnocenych profilG se fadi do II.
tfidy, primérna tfida jakosti je 1,16. NejvySSi koncentrace vroce 2018 byla 7,5 pg/l (Litava
v Zidlochovicich) a v roce 2019 v Danizi 13,7 pgl/l.

U zinku (Zn) je ve dvouleti 2018-19 prumérna tfida jakosti 1,24, coz je zhorSeni oproti
pfedchozim obdobim. S vyjimkou tfi profild ve Ill. tfidé jakosti (Slavonicky potok — Slavonice pod,
Daniz — usti a Oslava — Horni Sukolom) ostatni profily odpovidaly I. a Il. tfidé. Nejvy33i koncentrace
v roce 2018 byla 371 pg/l v toku Mosténka a v roce 2019 v Bystfici v Bystrovanech 144 ug/l.

Hodnoceni tzv. prioritnich kovu

V revidované CSN 75 7221 jsou stanoveny nové limity jak pro rozpusté&nou formu, tak i pro
celkovy obsah tzv. prioritnich kovd. V fadé pfipadd vSak nebyla souCasné sledovana v jednom
vzorku jak rozpusténa forma tak i celkovy obsah. Vyznamné prevladaji profily hodnocené na zakladé
celkového obsahu.

PFfi hodnoceni rozpusténé faze kadmia (Cd) se zohledriuje tvrdost vody — se vzrlstajici
tvrdosti se limitni koncentrace zvysuji. U rozpusténé formy, sledované na 117 odbérnych mistech,
jsou 4 profily ve V. tfidé, a to profil Pstruhovec — Land$tejn — pfitok, Vrbensky potok — Staré Mésto
avpovodi nad VN Hubenov lokalizovany Jifinsky potok (resp. Jifinsky pfivadé¢) a Jedlovsky
privadéc€. Nejvyssi naméfena koncentrace byla 0,36 pg/l, a to vroce 2018 ve Vrbenském potoce
a v roce 2019 v Jifinském pfivadédi.

Celkovy obsah kadmia hodnoceny na 398 profilech fadi vétSinu tokd do I. tfidy, maximalné
II. tfidy jakosti. Pouze Vrbensky potok a Jedlovsky pfivadé¢ je klasifikovan Ill. tfidou jakosti.
Povodi Jedlovského pfivadéCe je zatizeno kadmiem, které se v minulosti do prostfedi dostalo
aplikaci Cistirenskych kal jako hnojiva na pfilehla pole. Nejvy$si koncentrace v roce 2018 byla
1,33 ug/l v toku Roudnik a v roce 2019 v usti Hané 8,1 ugl/l.

NejvysSi okamzité koncentrace rozpusténé formy niklu (Ni) ze 119 hodnocenych profild
byly ve dvouleti 2018-19 stanoveny v Ostrovském potoce (max. 27,2 ug/l), ktery byl nejhire
klasifikovan — IV. tfidou jakosti, a Babatce — Mostisté — usti (31,9 ug/l). Pro tento profil nebylo
provedeno hodnoceni, protoze v ramci monitoringu probihajiciho pouze v roce 2019 bylo odebrano
jen 10 vzorku, pfi¢emz minimalni pozadovana Cetnost pro provedeni hodnoceni je stanovena na 11.
Primérna celkova tfida jakosti byla 1,70, coz pfedstavuje zhorSeni oproti pfedchozim dvouletim.

Celkova forma niklu (Ni) byla sledovana na 389 profilech pfi celkové primérné tfidé jakosti
1,22. Nejhife je dlouhodobé hodnocena Babacka na usti do VN Mostisté — IV. tfida jakosti (max.
roku 2018 — 47,8 ug/l), kde je za pfedpokladanou pfi€inu povazovano pfirozené pozadi, a Ostrovsky
potok v Lanskrouné. NejvySSi koncentrace vroce 2019 byla stanovena vtoku Morava nad
zausténim Olsavy — 61,5 ug/l.

Rozpusténa forma olova (Pb) byla hodnocena na 117 a celkova forma na 393 profilech.
Prevazné jsou vzdy klasifikovany I. nebo Il. tfidou jakosti. Vyjimkou je u obou forem pouze Jifinsky
potok v Simanoveé a Jifinsky pfivadéc v Jezené — rozpusténa forma (lll. tfida jakosti).

Pouze 5 z témé&f 1800 vzorkl analyzovanych na obsah rozpusténé formy rtuti (Hg) bylo
nad mezi stanovitelnosti analytické metody, u celkové formy rtuti (Hg) to bylo 9 z vice jak 600
vzorkl. U celkové formy byly klasifikovany vSechny profily I. tfidou jakosti. Mez stanovitelnosti je
u celkové i rozpusténé formy <0,05 pg/l, pficemz horni limit |. tfidy jakosti je u rozpusténé formy
<0,04 pg/l. Nejlépe Ize tedy profily hodnotit az Il. tfidou. Ve dvouleti 2018-19 ji bylo klasifikovano
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bylo monitorovano jesté dalSich 38 profild, u kterych vSechna méfeni byla pod MS.

Tabulka: Kovy hodnocené dle CSN 75 7221 — poéet profilt

Pocet vyhodnocenych | -, i | |1 tfida | Il tiida | IV. tfida | V. tfida
profilt
Arsen - As 398 71 323 2 1 1
Bor - B 396 296 78 18 2 2
Baryum - Ba 395 135 226 33 1 0
Berylium - Be 398 387 10 1 0 0
Kadmium - Cd 398 366 30 2 0 0
Kobalt - Co 395 372 23 0 0 0
Chrom - Cr 393 393 0 0 0 0
Méd - Cu 388 365 23 0 0 0
Zelezo - Fe 398 125 156 93 15 9
Rtut’ - Hg 40 40 0 0 0 0
Mangan - Mn 398 106 148 64 38 42
Nikl - Ni 389 330 34 23 2 0
Olovo - Pb 393 376 16 0 1 0
Selen - Se 396 355 27 8 5 1
Vanad - V 388 380 8 0 0 0
Zinek - Zn 370 287 79 4 0 0
Cd rozpusténé 117 112 1 0 4 0
Hg rozpusténa 85 0 85 0 0 0
Ni rozpustény 119 51 54 13 1 0
Pb rozpusténé 117 115 0 1 1 0

Zvy$ené obsahy nékterych kovd byly nejéastéji zjistovany napriklad v Sirokém potoce,
Bystfici u Bystrovan, Danizi, Trkmance nebo Ostrovském potoce. Pfikladem nejlépe hodnocenych

vvvvvv

8.2) HODNOCENiI DLE NARIZENi VLADY €. 401/2015 SB., PRILOHA C. 3,
TABULKA €. 1B A 1C — NORMY ENVIRONMENTALNI KVALITY (PRIPUSTNE ZNECISTENI)

Nafizenim viady €. 401/2015 Sb. jsou stanoveny NEK-RP pro stejny vyCet kovu jako
v pfedchozi podkapitole. Vyjimkou jsou tzv. prioritni kovy, tedy kadmium, rtut, nikl a olovo, kdy je
umoznéno hodnoceni jen jejich rozpusténé (biologicky dostupné) formy.

Na zadném hodnocenim profilu nedoslo k pfekro¢eni NEK-RP u ukazatelt berylium, kobalt,
celkovy chrom, méd, vanad a zinek. Obsah arsenu byl vlivem staré ekologické zatéze
nevyhovujici pouze v Sirokém potoce a barya v Tfeblvce v Bor§ové. Hodnoceni se téméF nelisi od
predchozich dvou dvouleti.

U boru byly primérné koncentrace vy$si nez NEK v tocich Luhacovicky potok, Moutnicky
(Borkovansky) potok, OlSava, Trkmanka (v profilu Podivin se hodnoceni oproti pfedchozimu dvouleti
zhorsilo), Spaleny a Siroky potok (nejvy$si stanovena pramérna koncentrace = 812 pg/l), u selenu
v tocich Daniz, Oprostovicky potok, Trkmanka a Moutnicky (Borkovansky) potok (nejvyssi zjisténa
pramérna koncentrace = 3,34 pg/l).

Nejcastéji byly pfekradovany NEK pro ukazatele zelezo a mangan, kdy u Zeleza nevyhovélo

31 (8 %) a u manganu 63 (16 %) profill. U zeleza byla nejvyssi primérna koncentrace v toku
Roudnik (5,1 mg/l) a dusledkem pfirozenych procesu na odtoku z VN Landstejn (2,4 mg/l). Oproti
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dvouleti 2017-18 se hodnoceni zhorsilo (z vyhovél na nevyhovél) na profilech Hlouéela — Plumlov —
pfitok, Hana — Bezmérov a Rackova — usti a zlepSilo (z nevyhovél na vyhovél) na profilu Bobrava —
Rosice. U manganu byla nejvySSi zjiSténa prumérna koncentrace vtoku Nedveka (2,2 mg/l)
a dusledkem pfirozenych procest na odtoku z VN Opatovice a Nova Rige (1,8 mg/l). Oproti dvouleti
2017-18 se hodnoceni zhorsilo u 7 profill, u 9 se naopak zlepsilo.

Tabulka: Kovy — hodnoceni dle NV €. 401/2015 Sb. — vSechny hodnocené profily

Pocet %
Pocet o . o . o . e .
hodnocenych VyhOVU!I(EICh nevyhov_ullmch vyhovu_jllech nevyhov_ullmch

profilii profilt profilt profilt profila
Arsen - As 398 397 1 99,7 0,3
Bor - B 396 388 8 98,0 2,0
Baryum - Ba 395 394 1 99,7 0,3
Berylium - Be 398 398 0 100 0
Kobalt - Co 395 395 0 100 0
Chrom - Cr 393 393 0 100 0
Méd - Cu 388 388 0 100 0
Zelezo - Fe 398 367 31 92,2 7,8
Mangan - Mn 398 335 63 84,2 15,8
Selen - Se 396 392 4 99,0 1,0
Vanad - V 388 388 0 100 0
Zinek - Zn 370 370 0 100 0
Cd rozpusténé 117/117* 114/117* 3/0 99,7/100* 0,3/0*
Hg rozpusténa 85 83 2 97,6 2.4
Ni rozpustény 119/119* 109/119* 10/0 91,6/100* 8,4/0*
Pb rozpusténé 117/117* 115/117* 2/0 98,3/100* 0,7/0*

* NEK-RP / NEK-NPK

Hodnoceni tzv. prioritnich kovu

Pro ukazatele rozpusténé kadmium, nikl a olovo jsou stanoveny NEK-RP i NEK-NPK, pro
rtut’ pouze NEK-NPK.

Ani u jednoho z kovd, pro které jsou stanoveny obé formy NEK, nedoSlo k pfekroceni NEK-
NPK (nejvysSi pfipustna hodnota). U kadmia (Cd rozp.) byl NEK-RP pfekro¢en vlivem starych
ekologickych zatézi ve Vrbenském potoce a v Jifinském potoce a Jifinském pfivadéci v povodi VN
Hubenov. Posledni dva jmenované profily také nevyhovély v obsahu olova (Pb rozp.). ZvySené
pramérné koncentrace presahujici limit pro NEK-RP byly u niklu (Ni rozp.) stanoveny
na 10 profilech na tocich Moutnicky (Borkovansky) potok, Rouchovanka, Trkmanka, Vodra, Valova,
Olbramovicky potok, Oslava na pfitoku do VN Mostisté, Nedveka a Ostrovsky potok v LanSkrouné
(nejvysSi primérna koncentrace = 10,3 pg/l). Oproti dvouleti 2017-18 se hodnoceni zlepSilo na
profilech Jihlava — Novy Svét a naopak na profilech Oslava — Mostisté — pFitok (u limnigrafu)
a Rouchovanka — usti se zhorsilo.

Koncentrace rozpusténé rtuti (Hg rozp.) byly s Cetnosti 4-24x% sledovany na 123 profilech
a pouze u 2 dos$lo k ptekrodeni NEK-NPK — Brtnice — Stfizov a Ol$ava — Sumice. Oproti dvouleti
2017-18 se hodnoceni zlepsilo na 12 profilech — Bily potok — uUsti, Bily potok — Veverska BitySka
nad, Dfevnice — nad Lutoninkou, Dyje — Podhradi, FrySavka — Jimramov, HruSkovice — usti, Jihlava
— Ivan, Kyjovka — Mistfin pod, Luhadovicky potok — Ujezdec, Rackova — Gsti, Svratka — PFizfenice,
a Vlara — Brumov pod.
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8.3) ZAVER

Monitoring kovl v povrchovych vodach v povodi Moravy je dlouhodobé provadén v Sirokém
rozsahu, a to jak co do poctu sledovanych kovd, tak i sledovanych profild. Hodnoceni celkové
vychazi pozitivné, ale mize byt u nékterych ukazatell a profild zkresleno (nadlepseno) skutecnosti,
Ze ne ve vSech odebranych vzorcich byla vzdy analyza daného kovu provedena. Prioritné se to
v nékterych pfipadech tykalo vzork( s vy$Sim obsahem kovu. NejCastéji k tomu dochazelo u zinku
(4,7 % z celkového poctu analyzovanych vzorkd), nebo u boru, niklu, olova a Zeleza (do 3 %
z celkového poctu analyzovanych vzorku).

Hodnoceni dle CSN 75 7221 vychazi u vétsiny kovl jako nejhorsi od dvouleti 2016-17, kdy
byla poprvé pouzita novelizovana verze normy. U vétSiny kovl vzrostla primérna tfida jakosti. | tak
vSak s vyjimkou zeleza a manganu vyrazné prevladaiji profily v I. a Il. tfidé, u médi, kobaltu, chromu
a vanadu byly profily klasifikovany dokonce pouze témito dvéma tfidami. ZvySené koncentrace byly
zjisStovany pouze lokalné, na nékterych profilech (nejCastéji u boru a selenu), a to napfiklad z divodu
pfirodnich podminek, starych ekologickych zatézi nebo vypousténi odpadnich vod z primyslovych
zdroju znecisténi. Na obsah kovl v povrchovych vodach muze mit vyznamny vliv i srazkova
a hydrologicka situace v povodi. Nejhife hodnocenymi kovy byly Zelezo a pfedevS§im mangan.
Hodnoceni dle nafizeni vlady €. 401/2015 Sb., které zohledriuje primérné koncentrace, vychazi
velmi podobné& jako hodnoceni dle CSN 75 7221. Nejhiite hodnocenymi byly opét Zelezo
a predevS§im mangan. Naopak vSechny nebo s vyjimkou jednoho vyhovély profily pfi hodnoceni
beryllia, kobaltu, celkového chromu, médi, vanadu, zinku, arsenu a barya.

Hodnoceni obsahu vSech 4 prioritnich kova (Cd, Hg, Ni a Pb) bylo primarné zaméfreno na
rozpusténou formu, ktera pro vodni organismy predstavuje vétSi nebezpeci nez celkovy obsah. Na
74 profilech byly hodnoceny v8echny 4 kovy, na 43 byly hodnoceny 3 kovy - Cd, Ni a Pb, na 11
mistech jen obsah Hg a na 2 profilech je obsah Ni. Na nékolika dalSich profilech byly také tyto prvky
Nejhlfe byl hodnocen nikl, a to jak v rozpousténé tak i celkové formé, kde se Castéji objevuji profily
predevSim ve lll. tfidé jakosti. Ve dvouleti 2018—-19 bylo zjiSténo jednorazové prekroceni NEK-NPK
pouze u rozpu$téné rtuti v profilech Brtnice — Stfizov a Ol$ava — Sumice. Oproti dvouleti 2017-18 se
jeji hodnoceni zlepSilo. Nejhlre byl opét hodnocen obsah niklu, kdy u 10 profili doSlo k pfekroceni
NEK-RP. Nesoulad s timto imisnim limitem u kadmia a olova bylo zji$téno celkem pouze v péti
pfipadech, a to pfevazné vlivem starych ekologickych zatézi.

Z profild, na kterych byly sledovany vSechny kovy (pfipadné nebyla sledovana pouze rtut),
byla nejvy$Si primérna tfida jakosti (nejhorsi kvalita) na mistech lokalizovanych na dolnim uUseku
Spaleného a Olbramovického potoka a Nedveky, na Trkmance v Tereziné a Rakvicich, Litavé
(Cézavé) u Vazan nad Litavou a Dfevnici nad zausténim toku Lutoninka. Naopak koncentrace vSech
kov( na urovni |. tfidy byly v KlepaCovském potoce, Merté, Punkvé a Sitce (Huzovce).

9. HODNOCENI RADIOLOGICKEHO MONITORINGU

Celkova objemova aktivita a, celkova objemova aktivita B, celkova objemova aktivita
B po korekci na *°K, radium 226, uran a tritium

Zakladni sit' radiologického sledovani je dlouhodobé stabilni. Je tvofena 14 profily byvalé
statni sité sledovani jakosti vody, z nichz 11 je situovano v DP Dyje a 3 v DP Moravy. Rozsah
sledovanych ukazateld se také neméni. Nad ramec téchto profill byly v letech 2018 a 2019
sledovany vramci interniho monitoringu Povodi Moravy, s.p. i dva profily na toku Nedvédicka
(Dvofisté a Nedvédice). Radiologicky monitoring je soustfedén na stav nejvyznamnéjSich tokud
(Morava, Dyje a Svratka), na toky v oblastech, kde probihala téZzba uranu — Haduvka, Bobrivka
(Lou¢ka) a NedvédiCka, a na podchyceni vlivu jaderné elektrarny Dukovany (tok Jihlava). Aktivni
téZba uranu v Dolni RoZince a v Rozné na toku Nedvédicka byla ukon€ena k 31.12.2016. Ke konci
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roku 2017 byl uranovy dul postupné uzavien, ale provoz chemické Upravny rud a odkalisté pokracuje
i nadale.

Od roku 2014 rozsifil statni podnik Povodi Moravy ve spolupraci s VUV TGM, v.v.i.
monitoring pozadovych koncentraci radiologickych ukazateld ve vodarenskych nadrzich. Na
14 nadrzich je tedy jedenkrat rocné sledovana celkova objemova aktivita 3, celkova objemova
aktivita B po korekci na “K a draslik (*°K), vSe v ramci rozpusténych latek.

Vyhodnoceni naméfenych dat dle NV &. 401/2015 Sb. a CSN 75 7221 je uvedeno v pfiloze
»,Radiochemicky monitoring 2018-19%.

U vSech profill jsou hodnoceny ukazatele celkova objemova aktivita B a celkova objemova
aktivita B po korekci na “°K. Na vétsiné profild v povodi Svratky se sleduje a hodnoti také celkova
objemova aktivita a, radium 226 a uran. Tritium je monitorovano na vSech tfech profilech na toku
Jihlava a také na hranicnich profilech Dyje — Pohansko a Morava — Lanzhot.

9.1) HobNoceNi bLE CSN 75 7221

Stejné jako v minulych letech stale nejhtfe hodnocenym profilem zUstava Hadlvka v profilu
Skryje, kde se projevuje zejména vliv dekontaminacnich stanic uranovych dolu spole¢né s faktem,
Ze tok protéka pred zausténim do Loucky oblasti syenitll s pfirozené vysokym obsahem uranu.
ZvySené hodnoty objemové aktivity a jsou také v profilech Nedvédi¢ka — Dvofisté a Nedvédice, a to
vlivem vypousténych dllnich a odpadnich vod z odstépného zavodu GEAM Dolni Rozinka,
a v profilu Bobrlvka (Louc¢ka) — Boudy. Obsah tritia a radia 226 je na vSech sledovanych profilech na
nizké urovni (l. az Ill. tfida jakosti).

Hodnoceni toku Morava dle CSN 75 7221 se oproti dvouleti 2017-18 li§i pouze minimalné —
doslo ke zlepSeni hodnoceni celkové objemové aktivity B na profilu Lanzhot. Profily Blatec, Kroméfiz
i Lanzhot jsou tedy fazeny ve vSech ukazatelich do I. tfidy jakosti. Pfi hodnoceni toku Dyje nedo$lo
ke zméné v zadném z ukazatelt. Objemova aktivita B je na obou profilech na urovni Il. tfidy,
objemova aktivita B po korekci na “°K na urovni |. tfidy a obsah tritia na Pohansku je na Grovni
. tfidy jakosti. Na kvalitu vody v toku Jihlava ma vyrazny vliv jaderna elektrarna Dukovany. Toto se
nejvyraznéji projevuje v obsahu ftritia. Ve Vladislavi jsou primérné hodnoty tritia na urovni meze
stanovitelnosti (1,0 Bg/l), pod vodni nadrzi Mohelno je znecisténi nejvysSi, v priméru zde bylo
naméfeno 167,0 Bq/l. Dale po toku dochazi k nafedéni vod a snizeni obsahu ftritia, takze pod
Ivanc€icemi bylo ve dvouleti 2018—19 naméfeno primérné 82,5 Bq/l. Stav feky Ize i pfesto povazovat
za vyhovuijici — 1. a lll. tfida jakosti.

Povodi Svratky je vzhledem ke geologickému podlozi a s tim spojené antropogenni ¢innosti
vice zatizené. V Nedvédicich méfeni stale potvrzuji, Ze Nedvéditka s sebou nese mnohem vyssi
znecisténi nez Svratka, ktera je monitorovana nad jejim zausténim. Vysoké znecisténi je
zaznamenano i na hornim useku toku v profilu Dvofisté — pod vyusténim dulnich a odpadnich vod
z0.z. GEAM. Ze sledovanych ukazatelu zlstava problematicka pfedevSim objemova aktivita a,
B pokorekci na “°K a uran, které se vzdy alespofi vjednom sledovaném profilu Fadi do
V. nevyhovuijici tfidy jakosti. JeSté v minulém dvouleti se do V. tfidy radila i celkova objemova
aktivita (3, ale ve dvouleti 2018—19 doSlo ke zlepSeni na profilu Hadlvka — Skryje na IV. tfidu jakosti.
V toku Nedvédi¢ka na profilu Nedvédice doSlo ve dvouleti 2018-19 ke zhor3eni jakosti vody
v ukazateli celkova objemova aktivita § ze Il. na lll. tfidu. MéFeni prokazuji, ze znecisténi Bobruvky
(Loucky) je zpusobeno pfedevSim povodim Hadlvky, ktera je silné radiochemicky znecisténa. Na
Hadlvce ovSsem doSlo ke zlepSeni hodnoceni celkové objemové aktivity B a radia 226 o jednu tfidu
jakosti. V profilu Bobrivka (Lou¢ka) — Boudy se zlepSilo hodnoceni ukazatele celkova objemova
aktivita B po korekci na *K (z II. na . tfidu) a zhorsilo hodnoceni ukazatele radium 226 na Il. tfidu
jakosti. Po zausténi Bobruvky do Svratky dojde k jistému nafedéni znecisténi. V toku Svratka doSlo
oproti dvouleti 2017—-18 ke zhor3eni v ukazateli radium 226 o jednu tfidu jakosti, ale i pfesto se
sledované ukazatele fadi na vSech Ctyfech profilech v ramci toku Svratka pouze do I. a Il. tfidy
jakosti.
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Tabulka: Hodnoceni dle €SN 75 7221 ve dvouleti 2018-19

Celkova

C(_alkové’ Ct_alkové’ objt_an_mvé Radium -

objemova | objemova | aktivita B Uran Tritium

aktivita a aktivita B | po korekci 229

na “°K

I;P“c')(;:f?ltﬂvyhodnocenych 6 16 16 6 6 5
Primeérna trida 3,50 1,75 1,38 2,00 3,17 2,00
Pocet profild ve tFidé 1 2 7 13 0 2 2
Pocet profili ve tridé 2 0 7 2 6 1 1
Pocet profila ve tridé 3 0 1 0 0 0 2
Pocet profilil ve tridé 4 1 1 0 0 0 0
Pocet profilli ve tridé 5 3 0 1 0 3 0

9.2) HODNOCENIi DLE NARIZENi VLADY €. 401/2015 SB., PRILOHA C. 3,
TABULKA €. 1B A 1C — NORMY ENVIRONMENTALNI KVALITY (PRIPUSTNE ZNECISTENI)

Hodnotam pfipustného znecisténi nebo normam environmentalni kvality dle NV ¢. 401/2015
Sb. nevyhovél stejné jako v minulych letech tok Haduvka ve vS8ech sledovanych ukazatelich
s vyjimkou radia 226. Dale tok Nedvéditka ve Dvofisti v ukazateli celkova objemova aktivita  po
korekci na “°K a toky Nedvéditka v Nedvédicich a Bobriivka (Loucka) v Boudach v celkové
objemové aktivité a. Na profilech Svratka — Nedvédice a Veverska BitySka doSlo oproti dvouleti
2017-18 ke zméné hodnoceni na ,nevyhovél“ v ukazateli celkova objemova aktivita a diky
naméfenym maximum 0,578 Bq/l resp. 0,835 Bqg/l. Ostatni ukazatele na dalSich monitorovanych
profilech normam environmentalni kvality vyhovély — radium a tritium dokonce na vSech sledovanych

profilech.

Tabulka: Hodnoceni dle narizeni viady €. 401/2015 Sb. ve dvouleti 2018-19

Celkova
Celkova Celkova objemova Radium
objemova | objemova aktivita B Uran Tritium
. . o : 226
aktivita a aktivita@ | po korekci
na “°K

NEK-RP a NEK-NPK 1000/3500
dle NV &. 401/2015 Sb. 0,2/0,3 Bg/l | 0,5/1,0 Bg/l | 0,5/0,5 Bg/l | 0,3/0,5 Bg/l 24 ugll B/l
Pocgtovyhodnocenych 6 16 16 6 6 5
profila
e AT S 3/0 15/15 15/14 6/6 5 5/5
profila
G SLOPITH I 3/6 11 12 0/0 1 0/0
profila
% vyhovujicich 50/0 94/94 94/88 100/100 83 100/100
profila
= —
% nevyhovujicich 50/100 6/6 6/12 0/0 17 0/0
profila

9.3) ZAVER

Radiologické zatizeni tok(l se oproti dvouleti 2017-18 opét vyrazné nelisi. Vlivem existence
zavodu GEAM Dolni RozZinka a pfirodnim podminkdm v této oblasti je nejhorSi situace na tocich
Hadlvka a Nedvédi¢ka. Aktivni téZba uranu v Dolni Rozince a v Rozné na toku Nedvédicka byla
ukoncCena k 31. 12. 2016.
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10. MONITORING SEDIMENTU

V roce 2019 se v povodi Moravy pokracovalo v monitoringu sedimentd v tocich. Bylo
sledovano 30 profill a odbéry byly provedeny dvakrat za rok. Ve vSech vzorcich byl analyzovan
jednotny rozsah ukazatell (cca 180 analytl): specifické organické latky (ze skupin OCP, PAU,
PBDE, PCB, TAZ a TOL), tézké kovy, celkovy fosfor, uhlovodiky C10-C40, AOX, TOC, glyfosat
a AMPA. Na téchto profilech sou¢asné probihal pravidelny mésiéni monitoring kvality povrchové
vody, jehoZ soucasti bylo i sledovani ukazatel(, na které byl zaméfen monitoring matrice sediment.
Seznam profild, na kterych byl vroce 2019 provadén odbér sedimentl, je uveden v pfiloze
»Sedimenty 2019%.

Na vsech sledovanych profilech ve vSech odebranych vzorcich bylo vzdy v koncentracich
nad MS nalezeno mimo kadmia vSech ostatnich dvanact stanovovanych kovU (arsen, baryum,
beryllium, hlinik, kobalt, chrom, rtut, nikl, olovo, zinek a vanad), celkovy fosfor, TOC a Sest latek ze
skupiny PAU — benzo(a)anthracen, benzo(b)fluoranthen, fenanthren, fluoranthen, chrysen a pyren.
Nulovy vyskyt byl zaznamenan pro 76 organickych latek ze skupin OCP, PBDE, TAZ a TOL.

Problematika obecnych limitd pro hodnoceni vysledk( rozbor( sedimentd neni feSena
zadnym legislativnim predpisem a dlouhou dobu byl vyuZivan metodicky pokyn MZP CR — Kritéria
znecisténi zeminy a podzemni vody z roku 1996, kde se zjisténé hodnoty srovnavaly s kritérii A, B
a C. V sou€asné dobé se jako platné a pro naSe potfeby pouzitelné pravni pfedpisy daji vyuzit:

e vyhlaska ¢. 257/2009 Sb., o pouzivani sedimentl na zemédélské padé, kde jsou uvedeny limity
pro 16 rizikovych prvk( a latek a

e Metodicky pokyn Ministerstva zivotniho prostfedi €. 1/2014 — Indikatory znecisténi, ktery
stanovuje indikatory znecisténi zemin, podzemni vody a pudniho vzduchu pro posuzovani
a hodnoceni zavaznosti antropogenniho zne&i$téni resp. kontaminaci na lokalitach v CR.

10.1) HODNOCENI DLE METODICKEHO POKYNU MZP CR — INDIKATORY ZNEGISTENI

Metodicky pokyn MZP CR &. 1/2014 — Indikatory zneg&i$téni neni prioritn& uréen pro
hodnoceni sedimentd z tokd, ale v praxi pouzit Ize. V ném uvedené screeningové hodnoty RSL
(Regional Screening Levels) jsou koncentrace chemickych latek v zeminé, podzemni vodé nebo
pudnim vzduchu, jejichz prekroCeni by si mélo vyzadat dalSi prizkum ¢&i odstranéni kontaminace.
Tento Metodicky pokyn vychazi z hodnot RSL platnych ke kvétnu 2013. Hodnoty RSL jsou
stanoveny pro vice nez 800 chemickych latek a jsou aktualizovany prubézné v cca pulro€nich
intervalech v tabulkach na zdrojovém serveru americké agentury pro ochranu zivotniho prostfedi
USEPA (United States Environmental Protection Agency).

Indikatory znecisténi zemin odpovidaji screeningovym hodnotam znecisténi zemin RSL
a jsou stanoveny:
e pro prumyslové vyuzivana uzemi, zahrnujici plochy pro vyrobu a technickou infrastrukturu (RSL
Industrial Soil);
e pro ostatni plochy mimo primyslové vyuzivana uzemi, napf. plochy pro bydleni, plochy
vefejného vybaveni, plochy smiSené atd., (RSL Resident Soil).

Smyslem indikatora znecisténi je indikace mist s pfitomnosti chemickych latek vyzadujici
dalSi zkoumani a hodnoceni, zda vyskyt Skodliviny nereprezentuje riziko pro lidské zdravi. Obecné
plati, Ze v mistech, kde jsou koncentrace chemickych latek niz$i nez hodnoty indikatord, neni dalSi
zkoumani vyzadovano. V Pfiloze €.1 metodického pokynu jsou uvedena kritéria pro kovy,
monocyklické aromatické uhlovodiky nehalogenované i halogenované, PAU, pesticidy organické
chlorované, pesticidy ostatni, chlorované alifatické uhlovodiky, ostatni aromatické uhlovodiky
halogenované a dalSi fadu organickych i anorganickych latek. Pro dalSi chemické latky, které nejsou
v pfiloze uvedeny, lze vyuzit screeningovych hodnot uvedenych na zdrojovém serveru USEPA.
K jednoznacéné identifikaci latky slouzi registraéni Cislo CAS.
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Na dvou profilech byla pfekro¢ena hodnota RSL pro primyslové vyuzivana uzemi (profily
Svratka — Rajhrad (Brno pod) a Oslava — Oslavany pod v ukazateli 1,2-dibrom-3-chlorpropan). Tato
latka byla do roku 1985 pouzivana v pfipravcich na ochranu rostlin pro vice nez 40 riznych plodin
pod nazvy Fumazone nebo Nemagon. Jedna se také o meziprodukt pfi syntézach organickych
sloucenin. Ukazateli, nejcastéji pfekracujicimi indikator pro ostatni plochy, byly latky ze skupiny PAU
— benzo(a)pyren (na 25 profilech) a benzo(b)fluoranthen (6 profilt). Mezi profily, na kterych bylo
nalezeno nejvice ukazateld prekraCujicich hodnoty RSL, patfi Svratka v Pfizfenicich (6)
a v Rajhradé pod Brnem (5), Svitava nad Letovicemi (5), Bila voda v HolStejné (5) nebo Svitava
v Blansku (3).

10.2) HODNOCENI DLE VYHLASKY C. 257/2009 SB.

Hodnoceni sedimentd bylo provedeno i podle vyhlasky &. 257/2009 Sb., o pouzivani
sedimentl na zemédélské pudé. Tato vyhlaska stanovi podminky a zpusob pouzivani sedimentt na
zemeédélské puadeé, zpusob vedeni evidence o pouziti sedimentu, limitni hodnoty rizikovych prvkua
arizikovych latek v sedimentu a v pidé, na kterou ma byt pouzit, pozadavky na dalsi fyzikalné-
chemické a biologické vlastnosti sedimentu a postupy rozboru sediment a pudy, véetné metod
odbéru vzorkl. Pro nas jsou dulezité vtomto legislativnim pfedpisu uvedené limity pro
16 sledovanych rizikovych prvkl a latek. Jedna se o kovy (As, Be, Cd, Co, Cr, Cu, Hg, Ni, Pb,
V a Zn) a nékteré organické latky (BTEX, £12 PAU, £7 PCB, uhlovodiky C10-C40 a DDT v¢etné
metabolitd).

Tabulka: Vyhodnoceni sedimentli dle vyhlasky ¢. 257/2009 Sb. a metodického pokynu
»indikatory znedisténi“

Pocet nevyhovujicich
ukazatelu dle Nevyhovuijici
Profil ukazatele dle obou
MP Indikatory vyhlasky predpist souéasné
znecisténi €. 257/2009 Sb.

Babacka->Mostisté - usti 2 2 kobalt
Bila voda->Holstejn 5 2 PAU
Bily potok->Veverské BitySka nad 1 0
Dlouha feka->Nedakonice 1 1
Libochovka->Dolni Lou¢ky 0 0
Litava (Cézava)->pod Litenickym potokem 1 2 PAU
Lubé->Hrad¢any 2 0
Mlynsky potok->Vladislav 1 2
Myslivka->Myslivka 0 1
Nivnicka (Bystfi¢ka)->Uhersky Brod 2 3 C10-C40
Okluky->Uhersky Ostroh 1 1
Oskava->Priovice 1 1 PAU
Oskava->Sumvald 1 0
Oslava->Oslavany pod 2 1
Rokytna->Bohusice 1 0
Rokytna->Tavikovice 1 0
Ri¢ka (Zlaty potok)->Ponétovice 2 1 PAU
Stare€sky potok->Usti Trebi¢ 1 3
Svitava->Blansko 3 1 PAU
Svitava->nad Letovicemi 5 3 PAU
Svitava->usti 0 3
Svratka->Borag 1 3 PAU
Svratka->P¥izfenice 6 10 C10-C40, PAU, PCB
Svratka->Rajhrad (Brno pod) 5 8 C10-C40, PAU
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Sebrovka->pod Vranovskym potokem
Treblvka->Lostice

Trest'sky potok->nad Jezdovickym rybnikem
Veverka->Pradelna

Vlara->nad Sviborkou

Vlara->Vlachovice

RPN RN

O|O|O|W |~ |O

Na 10 profilech ze 30 sledovanych v roce 2019 nedoSlo k prekro€eni limitnich hodnot danych
vyhlaskou. Na profilu Svratka — PFizfenice nevyhovélo deset a na profilu Svratka — Rajhrad (Brno
pod) nevyhovélo osm ukazatell. Na dalSich Sesti profilech nevyhovéli tfi ukazatele, na ¢tyfech dva
a na zbyvajicich osmi profilech limitdm vyhlasky nevyhovél jeden sledovany ukazatel. Pouze ffi
ukazatele ze sledovanych 16 vyhovély na vSech profilech legislativnim pozadavkam. Limitni hodnoty
byly pfekro€eny nejcastéji u BTEX (suma benzenu, toluenu, ethylbenzenu a xylent) na 10 profilech.
U ukazatelll PAU (suma vybranych 12 latek) potom na deviti profilech. Obsah 7 PCB a DDT vcetné
metabolitt byl pfekro¢en na jednom profilu. Z kovu predepsany limit prekrocil zinek (na 8 profilech),
kadmium (na 5 profilech), rtut, olovo a méd (na 3 profilech), nikl a chrom (na 2) a kobalt (na
1 sledovaném profilu).

10.3) POROVNANI VYSKYTU JEDNOTLIVYCH LATEK V MATRICI VODA A SEDIMENT

Opét bylo provedeno srovnani vyskytu sledovanych latek ve vzorcich vody a sedimentu
odebiranych na 30 shodnych profilech. Na v8ech sledovanych profilech ve v8ech odebranych
vzorcich byly nad MS stejné jako v minulych letech nalezeny dva ukazatele — baryum a hlinik. Nové
se k témto kovum pfidal i zastupce ze skupiny PAU — fenanthren. Naopak nulovy vyskyt ve vzorcich
vody a zaroven i sedimentu byl zaznamenan pro 25 latek ze skupiny TOL, 19 latek ze skupiny OCP
a 9 latek ze skupiny TAZ.

U ostatnich monitorovanych latek se opétovné potvrdilo rozdilné zastoupeni v riznych
odebiranych matricich (sediment—voda). Zjednodusené by se dalo fici, ze vétsi ¢ast sledovanych
latek je nad MS vice nachazena v matrici sediment. Neplati to pouze pro skupiny PBDE a TAZ.

Triaziny byly nalezeny pouze ve vzorcich vody, v sedimentech byl jejich vyskyt nulovy.
Naopak PCB byly nalezeny pouze v sedimentech a ve vzorcich vody nebyly nad MS naméfeny
vubec. Ze skupiny polybromovanych defenyletherd byl pouze jeden kongener (PBDE99) nalezen
nad MS jak ve vodach, tak v sedimentech. V pfipadé latek ze skupiny PAU byly v sedimentech i ve
vodé nalezeny nad MS vSechny sledované ukazatele. Cetnost vyskytu PAU v sedimentech byla
vySSi a Sest latek zde bylo nalezeno ve 100 % vzorkd, ve vodé byly 100% latky dvé. Kovy
a uhlovodiky C10-C40 se ve vodnim prostfedi rovnéz vice objevuji v sedimentech. Nejvyssi rozdily
v Cetnostech byly zaznamenany u rtuti (v sedimentu 100 a ve vodé 0 % vzorkd nad MS), kadmia
a kobaltu. Také latky ze skupin TOL a OCP byly Casté&ji nachazeny v sedimentech.

Srovnani €etnosti vyskytu skupin latek v jednotlivych matricich
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Ve vzorcich vody a sedimentu je stanovovan i Sirokospektralni herbicid glyfosat a jeho
degradacni produkt AMPA (aminomethylfosfore€na kyselina). Maximalni hodnoty naméfené
v sedimentu byly pro glyfosat 2 830 ug/kg a pro AMPA 4 620 ug/kg. Ve vodé bylo naméfeno
maximum 2 060 ng/l pro glyfosat a 1 600 ng/l pro AMPA. Glyfosat obecné patii mezi latky, které
nejsou v padé perzistentni, a to na zakladé dvou principu. Po aplikaci na poli zavisi osud glyfosatu
na typu pudy. V urditych typech ornych pud se glyfosat navaze na slozky pudy s obsahem hliniku
a stava se tak neaktivnim. V jinych typech plGd aktivni zUstava a je relativné rychle rozkladan
pudnimi mikroorganismy. Glyfosat se tedy dobfe sorbuje i v sedimentech, kde je degradovan na

nalezu v povrchovych vodach (glyfosat 9 %, AMPA 55 % odebranych vzorku).

10.4) ZAVER

Ne vS8echny latky hodnocené v této kapitole byly nalezeny ve vzorcich sedimentd nad MS.
Nejcastéji byly limitni hodnoty prekraCovany u skupiny polycyklickych aromatickych uhlovodiku
v pfipadé benzo(a)pyrenu a benzo(b)fluoranthenu, pfipadné sumy 12 PAU, a u sumarniho ukazatele
BTEX. Z kovl potom stejné jako v minulych letech u zinku a kadmia.

Ukazatel 1,2-dibrom-3-chlorpropan byl nalezen v hodnotach prekracujicich indikatory
znecisténi zemin pro primyslové vyuzivana uzemi na profilech Svratka — Rajhrad (Brno pod)
a Oslava — Oslavany pod. Hodnoceni dle metodického pokynu a vyhlasky se v podstaté shodovalo,
nékteré limity se ale ponékud rozchazeji.

Mezi profily, na kterych bylo nalezeno nejvice ukazatell pFekracujicich limity, se fadila
Svratka v Pfizfenicich a v Rajhradé pod Brnem, Svitava nad Letovicemi nebo Bila voda v HolStejné.

PFi srovnani vyskytu sledovanych latek ve vzorcich vody a sedimentu muzeme fici, ze
vétSina monitorovanych ukazatelll je nad MS vice nachazena v matrici sediment. Neplati to pouze
pro skupinu polybromovanych difenyletherti (PBDE) a triazinovych pesticidu (TAZ).

11. KVALITA POVRCHOVYCH VOD V POVODIi MORAVY - SHRNUTI

Vtéto Casti se pokusime velmi struéné shrnout informace uvedené v jednotlivych
pfedchozich kapitolach.

Na zakladé monitoringu probihajiciho ve dvouleti 2018-19, ktery provadély VH laboratofe
Povodi Moravy, s.p., byla vyhodnocena kvalita vody na 403 profilech, na kterych byl sledovan razny
poCet ukazateld. Kvalita vody vtocich je predevS§im v poslednich letech vyrazné
ovlivnéna klimatickym charakterem poslednich let — niz8i, v prdbéhu roku jinak rozlozené srazky,
vysSi teploty a to v pribéhu celého roku. U nékterych profild bylo proto k dispozici z divodu
vyschnuti toku méné vzorkl. U fady tokd byl pozorovan vyssi vyskyt vodnich makrofyt, toky zarGstaji
bylinnou vegetaci. Castgji (pfedevsim v roce 2018) byly z diivodu znegisténi toku zplsobeného
narazovym vyplachnutim kanalizaci pfi prudkych bourkach po delSich obdobich sucha
zaznamenavany uhyny ryb.

Hodnoceni kvality vody bylo provedeno podle nafizeni viady €. 401/2015 Sb. (zohlednény
pramérné koncentrace) a CSN 75 7221 (zohlednény charakteristické hodnoty p90). Opét se zhorsilo
hodnoceni celkového fosforu — pramérna tfida jakosti byla 3,45 a 57,8 % hodnocenych profild
prekrocilo limit pfipustného imisniho znecisténi tokd! Na 1/3 profili doSlo prekroceni pripustného
zneCisSténi u amoniakalniho dusiku, na cca 1/5 bylo nevyhovujici organické zneciSténi a obsah
dusi¢nand.

Na zakladé hodnoceni zohlednujiciho nejvyssi miru znecisténi je z dalSich ukazatelt nejhlre
hodnocen parametr obsah kysliku, nerozpusténych latek, celkového dusiku a chlorofylu a. Podle NV
€. 401/2015 Sb., které hodnoti kvalitu vody v povrchovych vodach pfevazné na zakladé primeérnych
koncentraci, je jako problémové na Fadé tokd stanoveno mikrobidlni znecisténi nebo obsah
nerozpusténych latek, zhorsilo se i hodnoceni celkového dusiku.
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U vétSiny kovu vzrostla prGmérna tfida jakosti. | tak vSak s vyjimkou Zeleza a manganu
vyrazné prevladaji profily v I. a Il. tfidé, u médi, kobaltu, chromu a vanadu byly profily klasifikovany
dokonce pouze témito dvéma tfidami. ZvySené koncentrace byly zjiStovany pouze lokalng&, na
nékterych profilech (nejastéji u boru a selenu), a to napfiklad z ddvodu pfirodnich podminek,
starych ekologickych zatézi nebo vypousténi odpadnich vod z pramyslovych zdroji znecisténi.
Hodnoceni dle nafizeni viady €. 401/2015 Sb., které zohledfiuje primérné koncentrace, vychazi
velmi podobné.

Specifické organické latky se v povodi Moravy vyskytuji vétSinou ve velmi nizkych
koncentracich na urovni MS. Zvlastnim problémem pfi hodnoceni nékterych z nich jsou ale limity
NEK-RP které jsou fadové nizsi, nez MS pouzivanych analytickych metod. Do nevyhovujici VI. a V.
tfidy jakosti vody dle CSN se fadilo $est ukazatelt:: AOX, bisfenol A, alachlor ESA, oktylfenoly,
metolachlor (soultové s metabolity OA a ESA) a terbuthylazin (v€etné metabolitd 2-hydroxy
a desethyl). Hodnoty prekracujici NEK byly zjistény u 28 sledovanych ukazatell, prevazné ze
skupiny PAU, OCP, pesticidl a komplexonu, AOX, bisfenol A, HBCDD, nonylfenol, oktylfenol, 1,2-
cis-dichlorethen a PFOS. V pfipadé pesticidi se nejcastéji jedna o u€inné latky pfipravkd spojenych
s péstovanim ozimé Fepky, kukufice, pfipadné obilovin. Jsou také patrné rozdily mezi oblastmi
s intenzivni rostlinnou vyrobou a horskymi, pfevazné zalesnénymi povodimi. Znecisténi jednotlivymi
latkami béhem roku kolisa v zavislosti napf. na ro¢nim obdobi, podchyceni srazkového obdobi,
apod. Velmi znepokoijujici je nevyhovujici IV. a V. tfida jakosti nebo hodnoceni ,nevyhovuje” a tedy
vysoké koncentrace pesticidnich latek na pfitocich do vodarenskych nadrzi nebo pfimo v surové
vodé — VN Hubenov, VN Opatovice nebo VN Znojmo.

Radiologicky monitoring neprobiha ve velkém rozsahu. Vlivem pfirodnich podminek
a antropogenni zatézi (JE Dukovany a GEAM Dolni Rozinka) je dlouhodobé& nejhorsi situace
v povodi Hadlvky a Nedvédicky.

Rada nadrzi a tokii je postizena eutrofizaci, ktera je diisledkem vysokého obsahu zivin.
Pri v soucasné dobé probihajicich klimatickych zménach, nizkych srazkach zptsobujicich
vyznamny vlahovy deficit na vétsiné izemi CR a snizovani hladin podzemni vody i pratoki
v tocich spojenych s jejich snizujici se fedici a samogistici schopnosti, vyznamné rostou
pozadavky na odbér podzemnich i povrchovych vod. Mélo by byt tedy maximalni snahou
dosazeni dobrého stavu téchto vod, k éemuz vSak, dle naseho nazoru, nejsou v Ceské
republice vytvoreny dostateéné podminky. Stav povrchovych vod je uzce propojen s narodni
legislativou, predevsim pak s vodnim zakonem a nafizenim viady €. 401/2015 Sb., které vSak
z naseho pohledu nevytvari dostate€né podminky a moznosti pro jeho zlepSovani a neodrazi
soucasné technické moznosti v €isténi odpadnich vod. Je nutné celou problematiku kvality
odpadnich i povrchovych vod reSit komplexné a propojit ji i s planovanim v oblasti vod
a s hodnocenim stavu vodnich utvarti tak, aby byly vytvoreny podminky pro dosazeni
dobrého stavu vod. Dulezitym nastrojem by bylo sjednoceni vSech limitid — pozadavku na
dobry stav vodnich utvart a pozadavkl na pripustné znecisténi uvedené v NV 401/2015 Sb.
To se tyka predevsim vSeobecnych fyzikalné-chemickych slozek stanovenych pro jednotlivé
typy vodnich atvarti rozdilné. Tento rozpor se stal jeSté vyznamnéjSim ukonéenim pouzivani
relaxovanych limitnich hodnot pouzitych v predchozich hodnocenich stavu vodnich utvaru
pro ucely planovani v oblasti vod. Hodnoceni stavu vodnich utvard povrchovych vod za
obdobi 2016-2018 bylo provedeno podle pfisnéjSich hodnot, coz mélo za nasledek, ze pouze
17 VU v DP Dyje a DP Moravy dosahlo dobrého stavu! (Podrobnosti jsou uvedeny v kapitole
12.) Proto je nutné, aby se vSechny zainteresované instituce, znecist'ovatelé a ob¢ané Fridili
pravidlem, ze odstrafiovani (snizovani mnozstvi) zne€isténi je nutné resit primarné pfimo
u zdroje a ne az nasledné v povrchovych vodach. Jednim z alarmujicich priklada je
nedostatecné freSeni odstrafnovani fosforu u komunalnich zdroju, kdy legislativa tuto
problematiku zaéina fesit az u COV od 2001 EO, a to jesté z pohledu souéasnych technickych
moznosti nedostatecné.
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12. PLANOVANI V OBLASTI POVRCHOVYCH VOD

V roce 2019 byla v podstaté dokonCena prvni etapa zpracovani aktualizace plana dil€ich
povodi, tzv. ,pFipravné prace®. Jednalo se o znaény objem praci, pfedevsim — dokoné&eni ,Casového
planu a programu praci“; po zvefejnéni k pfipominkam (10/2018 — 4/2019), ktery byl v kvétnu 2019
MZe zvefejnény, revize vymezeni vodnich uatvarl povrchovych vod, aktualizaci vSeobecnych
charakteristik dil¢ich povodi, aktualizaci vodohospodaiskych charakteristik dil€ich povodi
a zhodnoceni dopadu lidské ¢innosti na stav vod. Dale byly dokon&ovany a predavany nékteré dalsi
metodické a informaéni podklady, na zakladé kterych bylo ve stanovenych terminech provedeno —
vyhodnoceni hydromorfologickych vliva, ur€eni silné ovlivnénych vodnich utvard (tzv. HMWB),
provedena inventarizace vlivll a uréeni jejich vyznamnosti, hodnoceni stavu oblasti (vodnich Gtvar()
vymezenych pro odbér vody pro lidskou spotfebu a hodnoceni stavu vodnich utvar( povrchovych
vod (extern& od VUV).

Na zakladé provedenych analyz byly vypracovany ,pfedbézné piehledy vyznamnych
problém( nakladani s vodami®, které jsou v obdobi 12/2019 — 6/2020 zvefejnény k pfipominkam
uzivatelim vody a vefejnosti.

V prabéhu roku 2019 a zacatku roku 2020 proved| Vyzkumny Ustav vodohospodarsky T. G.
Masaryka, v.v.i. pro celou Ceskou republiku hodnoceni stavu vodnich atvard (VU) povrchovych
a podzemnich vod. Jeho soucasti bylo hodnoceni Dil¢iho povodi Dyje a Dil¢iho povodi Moravy
a pfitokt Vahu. Hodnoceni bylo provedeno na zakladé vysledkt monitoringu kvality vody za obdobi
20162018 a bude pouzito v 3. planech povodi. V nasledujicim textu jsou shrnuty nejdilezitéjsi
informace, které vyplynuly z hodnoceni VU povrchovych vod, a je zde provedeno porovnani
s hodnocenim pro 2. plany povodi, které vychazelo z dat za obdobi 2010-2012.

Vsechny vodni utvary povrchovych vod kategorie ,feka“ a kategorie ,jezero® v DP Dyje a DP
Moravy byly monitorovany a bylo mozné pro né provést hodnoceni jak ekologického
stavu/potencialu, tak i chemického stavu. V DP Dyje je vymezeno 116 VU kategorie ,feka“, z toho
10 silng ovlivnénych (HMWB), v DP Dyje je to 146 VU z toho 25 HMWB. VU kategorie ,jezero” je
v DP Dyje 14 a DP Moravy 3. VU byl vZzdy hodnocen na zakladé vysledk& monitoringu v jednom
reprezentativnim profilu. Princip hodnoceni zlistava i nadale stejny ,one out — all out® (jeden Spatné
— v8echno S3patné), tedy prekroceni pozZadovanych limitnich hodnot v jednom ukazateli vede
k nedosaZeni dobrého stavu celého VU.

Tabulka: Hodnoceni ekologického stavu/potencialu a chemického stavu

Ekologicky stav/potencial

Biologické slozky Makrozoobentos, fytobentos, fytoplankton, makrofyta a ryby
Teplotni poméry: teplota vody

Kyslikové poméry: BSKs, rozpustény kyslik - nasyceni
Acidobazicky stav: pH, KNK, 5

Zivinové podminky — dusik: N-NH,, N-NO;

Zivinové podminky — fosfor: P-PQO,, P celkovy

Prahlednost: hodnoti se jen u jezer

VSeobecné fyzikalné-chemické slozky

Chemické a
fyzikalné-chemické
sloZky podporujici

biologické slozky

Specifické znecistujici latky

Chemicky stav

Prioritni latky - kovy |Rozpuéténé forma Cd, Hg, Pb, Ni
Prioritni latky - syntetické polutanty (syntetické antropogenni polutanty)

12.1) HODNOCENi EKOLOGICKEHO STAVU/POTENCIALU VODNICH UTVARU
POVRCHOVYCH VOD KATEGORIE ,,REKA"

12.1.1) HODNOCENI BIOLOGICKYCH SLOZEK

NejCastéji je sledovan makrozoobentos (MZB) (100% pokryti) a fytobentos (FB)
(nesledovano — DP Dyje 3 VU a DP Moravy 24 VU), ryby (sledovano — DP Dyje 37 VU a DP Moravy
44 VU), nejméné fytoplankton (FP) (sledovano — DP Dyje 6 VU a DP Moravy 8 VU) a makrofyta
(MF) (sledovano — DP Dyje 18 VU a DP Moravy 15 VU). Kategorie ,jezero* — jen FP.
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e DP DYJE — MZB — vyhovuje 28 % VU (v porovnani s hodnocenim pro 2. plany povodi, které
vychéazelo z dat za obdobi 2010-2012, doslo ke zhoreni, sniZzeni po&tu vyhovuijicich VU z 45
na 32); vyznamné vzrostl podet VU, kde byl sledovan FB (z 62 VU na 113 VU), pficemz
vyhovélo pouze 19 VU. Celkové hodnoceni biologickych slozek — vyhovélo pouze
12 VU, coz je cca 10 % (v obdobi 2010-2012 to bylo 31 VU - 27 %).

e DP MORAVY — MZB — vyhovuje 40 % VU (v obdobi 2010-2012 to bylo 50 %); vyznamné
vzrostl pocet VU, kde byl sledovan FB (z 43 VU na 122 VU), ptiemz vyhovélo 42 VU.
Celkové hodnoceni biologickych slozek — vyhovélo pouze 41 VU, coz je cca 28 %
(v obdobi 2010-2012 to bylo 43 %).

12.1.2) HODNOCENI VSEOBECNYCH FYZIKALNE-CHEMICKYCH SLOZEK

Limity vSeobecnych fyzikalné-chemickych slozek ekologického stavu jsou stanoveny
,Metodikou hodnoceni vSeobecnych fyzikalné-chemickych sloZzek ekologického stavu utvard
hodnoty, které jsou mirnéjSi, nez limity uvedené v metodice a pouZzité pro hodnoceni pro
3. planovaci obdobi. Soucasné také doSlo ke zméné vyctu hodnocenych ukazateli, napf. misto
koncentraci rozpusténého kysliku se nové hodnoti nasyceni a pfibyl ukazatel P-PO4, nebo naopak
hodnoceny nejsou chloridy a sirany atd. Spolu se 3patnymi hydrologickymi podminkami
v hodnoceném obdobi to ve vysledku vedlo ke zhorSeni vysledkd hodnoceni. Nasledujici tabulka
pfehledné uvadi limity dobrého stavu pfirozenych vodnich utvard povrchovych vod kategorie ,feka“
pouzitych ve 2. a 3. planovacim cyklu a pfipustné znecisténi povrchovych vod stanovené NV
¢. 401/2015 Sh.

Tabulka: Typové specifické limity dobrého stavu vodnich utvart povrchovych vod kategorie
"feka" pro vSeobecné fyzikalné-chemické slozky

Poget VU v DP Dyje 18 5 3 48 2 19 2 9
Pocet VU vDP Morawy| 2 13 3 3 23 1 64 5 1 3 2
31.0.1|3-1.0.2| 3-1.2.3| 3.2.1.1| 3.2.1.2| 3.2.2.1| 3-2.2.2| 32.2.3| 3.3.1.1| 3.3.1.2| 3322
Ukazatel (ednotiay |CMraKLer- NV 401/2015 Sb.
hodnota ro¢ni pramér
TEPLOTNi POMERY
. 3. plan 23 23 23 | 215 | 215 | 215 | 215 | 215 | 20 20 20
MU S lén 25 28 28 22 23 22 23 26 20 22 22
teplota vody (°C : 0
eplota vody (“C) dian |3-plén 13 13 13 12 12 12 12 12 1 11 11 max. 29°C
2 plan 15 15 15 14 14 14 14 14 12 12 [P
KYSLIKOVE POMERY
rozpusteny kyslik (%) | od - do |3.plan | 75-125 | 75-125 | 75-125 | 80-125 | 80-125 | 80-125 | 80-125 | 80-125 | 80-120 | 80-120 | 80-120 | _ nestanoven
rozpustény kyslik (mg/l)| median |2. plan 9 9 9 9 9 9 9 9 10 10 10 >9 mg/|
 |3.plan 25 | 25 | 25 | 22 | 22 | 22 | 22 | 22 | 17 | 17 | 17
BSKs (mg/l) medidn 1 ian 35 | 35 | 38 3 35 3 35 | 35 3 3 3 3.8 mg/l
ACIDOBAZICKY STAV
- od - do [3.plan | 7-90 | 79,0 | 7-90 | 685 | 685 |659,0]6,590]6,590]5580]5580] 685 5o
P od - do |2. plan 69 | 69 | 69 | 69 | 69 | 69 | 69 | 69 | 685 | 685 | 69
— 3. plan 0,05 | 005 | 02
* 3 i il
KNK4,5 (mmol/l) minimum 2. plan 0.05 0.05 0.2 nestanoven
ZIVINOVE PODMINKY
] . |3.plan | 007 | 007 | 007 | 005 | 005 | 005 | 005 | 005 | 0,045 | 0,045 | 0,045
celkovy fosfor (mg/) median 1> an 015 | 015 | 015 | 01 | 015 | 01 | 015 | 015 | 007 | 01 | o1 0,15 mg/!
b-PO, (mal) edian ; SII:: 005 | 005 | 005 | 0035 [ 0,035 | 0,035 | 0,035 | 0035 | 003 | 008 [ 003 | =~
maximum |3. plan 56 | 56 | 56 | 56 | 56 | 56 | 56 | 56 | 46 | 46 | 46
N-NO; (mg/l) odian |3-plan 38 | 38 | 38 | 32 | 32 | 32 | 32 | 32 | 23 | 23 | 23 5,4 mg|
2. plan 38 | 45 | 45 | 38 | 45 | 38 | 45 | 45 | 34 | 38 | 38
 |3.plan | 015 | 015 | 015 | 01 | o1 | o1 | o1 | o1 | 008 | 008 | 008
N-NH; (mg/! d : ’ ’ : s : : : : ’ ’ 0,23 mg/l
4 (mg/h median B oian | 0,23 | 023 | 023 | 023 | 023 | 023 | 023 | 0,23 | 016 | 0,16 | 016 43 Mg
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Tabulka: Porovnani vysledkd hodnoceni vSeobecnych fyzikalné-chemickych slozek
za obdobi 2010-2012 a 2016-2018 — pocet nevyhovujicich VU kategorie ,,feka“

% %
Poéet nevyhovujicich VU nevyhov'ujicich Pocet nevyhovujicich VU nevyhov’ujicich
VU vuU
DP Dyje DP Dyje DP Dyje DP Moravy DP Moravy DP Moravy
2010-2012 2016-2018 2016-2018 2010-2012 2016-2018 2016-2018
Teplotni poméry |Teplota vody 13 49 42,2 4 48 32,9
O, - nasyceni nehod. 86 74,1 nehod. 78 53,4
Kyslikové poméry |0, _koncentrace 8 nehod. 4 nehod.
BSKs 20 45 38,8 10 31 21,2
Slanost SO, 9 nehod. 0 nehod.
Cl 0 nehod. 0 nehod.
Acidobazicky stav ki > 12 10.3 5 4 2.7
KNK5 0 0 0,0 0 0 0,0
P colkovy 21 110 94,8 45 100 68,5
Zivinové P-PO, nehod. 84 72,4 nehod. 74 50,7
podminky N-NO4 61 101 87,1 24 54 37,0
N-NH, 25 47 40,5 20 49 33,6

12.1.3) HODNOCENI SPECIFICKYCH ZNECISTUJICICH LATEK

Vodohospodafské laboratofe PM vyznamné v poslednich letech rozsifily, mimo jiné, Skalu
sledovanych pesticida a jejich metabolitt, coz mélo za nasledek zahrnuti téchto latek do monitoringu
a nasledné do hodnoceni. Tyto latky byly &asto pFiCinou nedosaZeni dobrého stavu. Jednalo se
predev§im o pesticidni latky alachlor a metolachlor a jejich metabolity. V nékterych VU byly také
vyS8Si koncentrace napf. komplexotvornych Cinidel NTA a EDTA, manganu nebo, predevsim v DP
Moravy, bisfenolu A.

Tabulka: Porovnani vysledkd hodnoceni specifickych zneéistujicich latek za obdobi 2010-
2012 a 2016-2018 — pocet nevyhovujicich VU kategorie ,,feka“
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P Dyie |2020-2012 {122 [1]1 2|1 |14]12[10] 1 41 3 1)1 3

YI€ 0162018 | 9 3 9 26| 2 2(35]5]| |12 1 122 12[13 2
DP Morayy |20102012 [ 2 1]1 431 1 1 1
Y12016-2018 |3 | 1 2|1 2110 |11 16/35| 1|82 111 3 14611

12.1.4) HODNOCENIi EKOLOGICKEHO STAVU/POTENCIALU - SHRNUTI

V obdobi 2016-2018 byl provadén ve vyssim rozsahu monitoring biologickych sloZzek nez
v obdobi 2010-2012, v 93 % VU byly sledovany 2 a vice slozek. Vzrostl poget VU, ve kterych nebylo
dosaZeno dobrého stavu. Uprava limitnich hodnot u vdeobecnych fyzikalng-chemickych slozek
spojena s Upravou hodnocenych ukazatelll neumozfiuje porovnani s vysledky hodnoceni za obdobi
2010-2012. Vyznamné vzrostl poget nevyhovujicich VU, nejhife hodnocenymi ukazateli jsou v DP
Dyje celkovy fosfor, dusi€nany a nasyceni kyslikem, v DP Moravy celkovy fosfor, nasyceni kyslikem
a fosforeCnany. Ze specifickych znecistujicich latek se jako neproblémovéjsi jevi latky, které
v obdobi 2010-2012 nebyly sledovany vibec nebo jejich monitoring probihal ve vyznamné mensim
rozsahu. Slo o pesticidy (pfedevsim alachlor a metolachlor a jejich metabolity), NTA a EDTA
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abisfenol A. Pouze ve 24 VU kategorie ,feka“ bylo dosazeno dobrého ekologického
stavu/potencialu.

Obrazek: Hodnoceni ekologického stavu/potencialu za obdobi 20162018

Dil¢i povodi Dyje Dil¢i povodi Moravy a pritokt Vahu

kologicky stav Gtvard povrchovych vod

!

g
&

OFSNGHO00D

Tabulka: Hodnoceni ekologického stavu/potencialu za obdobi 2016-2018 — poéet VU
kategorie ,,feka“

Celkového hodnoceni
ekologicky
stavu/potencialu

Vseobecné fyzikalné- Specifické zneéist'ujici

ElogickEslosky) chemické slozky latky

Poéet VU | Vyhovuje [Nevyhovuje| Vyhovuje |Nevyhovuje| Vyhovuje [Nevyhovuje| Vyhovuje |Nevyhovuje

DP Dyje 116 12 104 1 115 48 68 1 115

DP Moravy 146 41 105 33 116 81 65 23 123

12.2) HODNOCENi CHEMICKEHO STAVU VODNICH UTVARU POVRCHOVYCH VOD
KATEGORIE ,,REKA*

Chemicky stav je stanoven na zkladé hodnoceni tzv. prioritnich latek porovnanim
naméfenych hodnot s normami environmentalni kvality stanovenymi pfevazné jako ro¢ni primérna

koncentrace, pfipadné nejvyssi pfipustna koncentrace. Hodnoceni se provadi podle ,Metodiky
hodnoceni chemického stavu utvarli povrchovych vod® z prosince 2013.
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12.2.1) HODNOCENi KOVU

Do hodnoceni chemického stavu vstupuji 4 tzv. prioritni kovy, kterymi jsou kadmium, nikl, olovo
a rtut. S vyjimkou rtuti jsou pro tyto kovy stanoveny NEK-RP i NEK-NPK, pro rtut pouze NEK-NPK.
U kadmia je zohledfiovana takeé tvrdost vody. Na rozdil od hodnoceni pro 2. plany povodi, kdy
z dlivodu nedostatku dat byly do hodnoceni zahrnuty i vysledky z monitoringu celkové formy kovu,
které byly nasledné pomoci prepoctového koeficientu prepocitany na rozpusténou formu, byly pro
3. plany povodi zohlednény pouze vysledky z monitoringu rozpusténé formy jednotlivych kova.
Z vysledk( hodnoceni se da usuzovat, ze dfive pouzité koeficienty mohly hodnoceni negativné
ovlivnit. To vedlo spolu se suchem a stim spojenym nizSim vyplavovanim kovu z pfirozeného
geologického podlozi k vyraznému zlepSeni hodnoceni.

e DP DYJE — Zlep$eni u niklu (z 60 nevyhovuijicich VU v 2. planovacim obdobi na 0 VU ve
3. planovacim obdobi) a olova (z 20 na 0 VU), kadmia (ze 4 na 0 VU), ale to neplati u rtuti,
kde nevyhovélo10 VU.

e DP MORAVY - zlepdeni u niklu (z 39 na 0 VU) a olova (z 5 na 0 VU), méné nevyhovujicich
VU je i u kadmia (ze 4 na 1 VU) a u rtuti (ze 17 na 6 VU) (i biota).

12.2.2) HODNOCENI SYNTETICKYCH LATEK (SYNTETICKYCH ANTROPOGENNICH POLUTANTU)

Problémové i nadale zuUstavaji polycyklické aromatické uhlovodiky, u dalSich latek
k pfekracovani norem environmentalni kvality, které jsou pfevazné stanoveny jako rocni primérna
koncentrace, dochazi pouze vyjimeéné. Samostatnym problémem je monitoring benzo(a)pyrenu, kdy
MS je vy8Si nez NEK. To vedlo k tomu, Ze i kdyz monitoring probihal s riznou ¢etnosti na pomérné
velkém poctu profild, fada znich nemohla byt v souladu s postupy uvedenymi v ,Metodice
hodnoceni chemického stavu utvard povrchovych vod“ vyhodnocena.

Tabulka: Porovnani vysledki hodnoceni ukazateli chemického stavu za obdobi 2010-2012
a 2016-2018 — pocet nevyhovujicich VU kategorie ,,feka“

Tézké kovy Syntetické latky
c
S| o T | 5|3
£ | 2 £ 3% £ 5
=) c 5 c N
= a S © a | S = !
q : > = D s | ~| o z N
Obdobi Ni [cd|Pb|Hg| D |5 s|S|=|S8S|s|2e]|<|s= e ==
5 |S§5<| © 2= | = = | < S g = 3 = c 28
s |z8|s5||2|l2|2|e|=|2|e|z2|s5]|2 ]
slezl=| 8|S |8|S8|E|s|c|5|2|E8|3|e2lz3
5188 2|5 |5 |a|a|3|58|5|&|E8|2|2|Q|55
I 05|00 | o |8 |a|a|lZ |2 |2 |3 [5G |8 |a |22
X 2010-2012 60 4 20 8 1 3 1 25 18 29 11 30
DP Dyje
2016-2018 10 4 3 14 16 21 2 38 3 4 2 1 1
2010-2012 39 4 5 17 2 16 | 16 | 26 6 28 1
DP Moravy
2016-2018 1 6 13 | 25 | 28 66 3 4 1 1 2 1

12.2.3) HODNOCENi CHEMICKEHO STAVU — SHRNUTI

VycCet nevyhovujicich latek je podobny jako v obdobi 2010-2012. Jedna se pfedevsSim o latky
ze skupiny PAU - benzola]pyren; benzo[ghi]perylen; benzo[b]fluoranthen; benzo[k]fluoranthen
a fluoranthen, nebo latky pouzivané v zemédélstvi (napf. cypermethrin, dichlorvos, HCH). Vyrazné
se zlepSilo hodnoceni téZkych kovi, kdy nevyhovélo pouze 16 VU vobsahu rtuti a 1 viivem
ekologické zatéze v obsahu kadmia.
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Obrazek: Hodnoceni chemického stavu za obdobi 2016-2018

Dil¢i povodi Moravy a pritokt Vahu

Dil¢i povodi Dyje

Tabulka: Hodnoceni chemického stavu za obdobi za obdobi 2010-2012 a 2016-2018 — pocet
VU kategorie ,feka“

. R o Nevyhovujici | Vyhovujici stav | Nevyhovujici
Obdobi Celkovy VU Vyhovujici stav stav %) stav (%)
_ 2010-2012 116 38 78 32,8% 67,2%
DP Dyje

2016-2018 116 60 56 51,7% 48,3%
DP Moray 2010-2012 145 84 61 57,9% 42,1%
y 2016-2018 146 72 74 49,3% 50,7%

12.3) HODNOCENIi VODNICH UTVARU POVRCHOVE VODY KATEGORIE ,,JEZERO*

V DP Dyje jsou v teto kategorii vymezeny vodni nadrze Vranov, Nove Mlyny |. — horni, Nove
Mlyny II. — stfedni, Nové Mlyny Ill. — dolni, Mohelno, Nova RiSe, Boskovice, Hubenov, DaleSice,
Mostisté, Vir, Brno Letovice a Novovesky rybnik. V DP Moravy to pak jsou SluSovice, Opatovice,
Plumlov.

Hodnoceni VU kategorie ,jezero® je ovlivnéno specifickym zptsobem monitoringu téchto VU -
vodnich nadrzi a tedy i rozsahem a charakterem dat, ktera do hodnoceni vstupuji. Ze specifickych
znecistujicich latek prioritnich latek byly hodnoceny pfevazné pouze kovy, z biologickych sloZek byl
sledovan jen fytoplankton, byla zohlednéna i prahlednost.

e V DP DYJE je 14 VU kategorie ,jezero®, z toho jeden charakteru rybnik. Monitorovany byly
v8echny VU. U v8ech 14 monitorovanych VU je celkovy stav nevyhovujici, pfiéemz bylo vzdy
dosaZeno dobrého chemického stavu.
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e VDP Moravy jsou 3 VU kategorie ,jezero®. Monitorovany byly v8echny VU. U vSech
3 monitorovanych VU je celkovy stav nevyhovuijici, vzdy bylo dosazeno dobrého chemického
stavu.

12.4) SHRNUTi HODNOCENI STAVU VODNICH UTVARU POVRCHOVYCH VOD

Dobrého stavu vod dosahlo v kategorii ,feka“ pouze 17 VU — 1 v DP Dyje a 16 v DP Moravy,
v kategorii ,jezero“ ani jeden. Jejich vycCet je uveden v nasledujici tabulce. Zmeény limitd a vyctu
hodnocenych  parametrd u v8eobecnych fyzikalné-chemickych slozek byla jednim
z dllezitych faktord, ktery ved| ke zhorSeni hodnoceni oproti hodnoceni pro 2. plany povodi. Jednou
Z nejCastéjSich pfiCin nedosazeni dobrého stavu jsou vysoké koncentrace fosforu. U chemického
stavu, ktery vychazi Iépe nez ekologicky, jsou divodem nedosazni dobrého stavu predevsim latky
ze skupiny PAU.

Tabulka: Hodnoceni stavu vodnich utvara povrchovych vod za obdobi 2016-2018

2 p N Celkové
Celkové hodnoceni el.(?loglckeho hodnoceni Celkovy stav
stavu/potencialu
chem. stavu
2 z = > c E.’. >
22 2 <= = 3 z £ > | 82 > = £
. . o o ° ral ] ° N @D © 5 T O 5 2 ]
Kategorie vuU = w0 o 5 o 0 2 0 c ] 25 ) 2 =
38 £ o2 5 b g S a 3 © a > S
8_ g o 3 b4 % T % 4
2 | pfirozené 106 0 43 47 15 0 56 50 105 0
> |feka
2 HMWB 10 0 8 2 0 0 4 10 0
o jezero HMWB 14 0 0 6 3 5 0 14 0 0 14 0
>, prirozené 121 0 16 84 12 9 0 66 55 16 105
o = |feka
a5 HMWB 25 0 13 8 4 0 6 19 0 25
= jezero HMWB 3 0 1 1 1 0 3 0 3
Tabulka: Vodni utvary kategorie ,,feka“, které dosahly dobrého stavu
ID VU Nazev vodniho utvaru Tok Reprezenativni profil
DYJ_0550 |Okrouhly potok od pramene po vzduti nadrze Boskovice Okrouhly potok Boskovice - Usti
MOV_0010 |Morava od pramene po tok Krupa Morava nad Krupou
MOV_0020 |Krupa od pramene po Stfibrnicky potok Krupa nad Stfibrnickym potokem
MOV _0030 [Kuncicky potok od pramene po Usti do toku Krupa Kuncicky potok Kuncice
MOV_0060 [Branna od pramene po Usti do toku Morava Branna HanuSovice
MOV_0090 |Desna od pramene po tok HuCiva Desna véetné Desna pod Hucivou Desnou
MOV_0100 [Desna od toku Huciva Desna po tok Merta Desna Marsikov
MOV_0110 |Merta od pramene po Klepacovsky potok Merta Sobotin
MOV_0130 [Merta od toku Klepacovsky potok po Usti do toku Desna Merta Petrov nad Desnou
MOV_0370 [Nectava od pramene po Usti do toku Jevicka Nectava Chornice
MOV_0500 |Lichni¢ka od pramene po Usti do Bystfice Lichnicka Usti
MOV_0550 |Miloriovsky potok od pramene po Usti do toku Vsetinska Beéva Miloriovsky potok Velké Karlovice
MOV_0580 |Dinotice od pramene po Usti do toku Vsetinska Be¢va Dinotice Halenkov
MOV _0590 [Zdéchovka od pramene po Usti do toku Vsetinska Becva Zdéchovka Huslenky
MOV _0640 |[Jasenice od pramene po Usti do toku Vsetinska Becva Jasenice Vsetin
MOV_0660 |Semetinsky potok od pramene po Usti do toku Vsetinska Bec¢va Semetinsky potok Semetin
MOV_0730 |Solanecky potok od pramene po Usti do toku RoZznovska Becva Solanecky potok Usti
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13. MONITORING POVRCHOVYCH VOD PRO POTREBY SMERNICE RADY
91/676/EHS — ,,NITRATOVE SMERNICE*

V roce 2019 pokracovalo Povodi Moravy, s.p. (stejné jako ostatni statni podniky Povodi)
v monitoringu povrchovych vod v souladu s pozadavky smérnice Rady 91/676/EHS — ,Nitratové
smérnice“, ktera byla do Ceské legislativy implementovana nafizenim vlady ¢. 103/2003 Sb.,
ve znéni NV €. 262/2012 Sb., v platném znéni, které stanovuje zranitelné oblasti a zasady pouzivani
a skladovani hnojiv. Monitoring probiha od roku 2002. Sit sledovani je v CR sloZzena z hlavnich
profild (DUS-H), které jsou sledovany kazdoroc¢né, a z vedlejSich profild (DUS-V1;2;3;4), z nichz je
kazdy rok sledovana cca jedna ¢tvrtina - dochazi k tzv. cyklovani. Sledované profily jsou vyznamnou
meérou lokalizovany na drobnych vodnich tocich. Rozsah monitorovanych ukazatell je zaméfen na
N-NH,4, N-NO,, N-NO3, celkovy fosfor, CHSK,, pH, konduktivitu, rozpustény kyslik a teplotu vody.

13.1) Povobi MORAVY

V roce 2019 bylo v DP Moravy a pfitokd Vahu a v DP Dyje pro potfeby ,Nitratové smérnice”
monitorovano 135 profill. Na profilech, kde bylo k dispozici dostatek méfeni, bylo provedeno
vyhodnoceni ziskanych dat. Vysledky jsou k dispozici v tabulkovych pfilohach (,, TABULKY 2019%).
Povodi Moravy, s.p. z povéfeni Ministerstva zemédélstvi CR, jako spravce narodni databaze,
provedlo na zadatku roku 2020 komplexni hodnoceni za celou Ceskou republiku, kterou predalo
MZe jako podklad pro ,Zpravu o stavu zemédélstvi CR za rok 2019, Souhrn tohoto hodnoceni je
uveden na konci této kapitoly.

Tabulka: Pocty profilt prekracujicich limit 25 mg NO;/I (podle 91/676/EHS)

celkovy pocet profilli 2 po(:l?rtn;i)tf'ekraéujici
nezranitelné | zranitelné , nezranitelné | zranitelné | Nevyhovuijici
oblasti oblasti (E’gﬁ(fé% oblasti oblasti celkem
DUS | DUSV | DUS | DUSV DUS | DUSV | DUS | DUSV
DP Moravy 17 4 15 5 40 8 3 9 4 24
DP Dyje 10 5 56 13 84 5 3 40 11 59
Celkem 27 9 71 18 125 13 6 49 15 83

K vyhodnoceni situace v DP Dyje a DP Moravy vroce 2019 byly pouzity udaje z profilt
monitorovaci sité Povodi Moravy, s.p. Vyhodnoceni je uvedeno ve tabulce vySe. Profily jsou
hodnoceny podle prekro€eni cilové koncentrace dusiénant (25 mg/l), ktera je ur€ujici pro Cetnost
sledovani dusi¢nanovych profila.

Druhou limitni koncentraci dusi¢nanl je hodnota 50 mg NOgz/I, ktera slouzi k vymezeni
zranitelnych a nezranitelnych oblasti. Z uvedenych vysledk( (viz tabulka nize) je zfejmé, ze v DP
Dyje jsou toky ve zranitelnych oblastech vice zatizeny dusi¢nany (35 pfekracujicich profild) nez v DP
Moravy (8 profild pfekracuji limit). Hodnota 50 mg/l byla pfekro€ena v roce 2019 pouze na dvou
hlavnich profilech, a to Hlou€ela — Hamry (stejné jako v roce 2018) a Bily potok — Veverska BitySka
nad. Dale potom na 10 vedlejSich a 31 hlavnich dusi¢nanovych profilech ve zranitelnych oblastech.

Z vysledkl je patrné, Ze dusiCnany nejvice zatizenymi povodimi jsou stéle povodi Oslavy,
Jihlavy, Rokytné nebo Moravské Dyje. V ostatnich pfipadech se jedna pfedevsim o lokalni zatizeni
malych povodi s vysokym podilem zemédélského vyuziti pudy.

Pfehledné grafické znazornéni monitoringu dusi¢nanli v celém povodi Moravy v roce 2019
vCetné vymezeni zranitelnych oblasti dle nafizeni vlady ¢&. 262/2012 Sb., v platném znéni, je
uvedeno v pfiloze jako ,,Nitraty 2019 — hlavni profily“, ,,Nitraty 2019 — vedlejSi profily“ a ,,Nitraty
2019 — vSe*.
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Vzhledem k hydrologické situaci v poslednich letech musime uvést i skuteCnost, ze na deseti
profilech (ze 135) nebyl odebran dostateCny pocet vzorkd, aby mohlo byt provedeno jejich
zhodnoceni. Ale ani jeden profil nebyl bez vody cely rok. V roce 2018 byl takovy profil jeden a v roce
2017 tfi. V roce 2019 se jednalo o pét profilt vedlejSich a pét profill hlavnich.

Tabulka: Pocty profila prekracujicich limit 50 mg NO3/I (podle 91/676/EHS)

celkovy poéet profilii z toho poc':ltiartn ?tf'ekraéujici
nezranitelné | zranitelné _ nezranitelné | zranitelng | Nevyhovujici
oblasti oblasti profily oblasti oblasti celkem
DUS | DUSV | DUS | DUSV celkem DUS | DUSV | DUS | DUSV
DP Moravy 17 4 15 5 40 1 0 4 3 8
DP Dyje 10 5 56 | 13 84 1 0 27 | 7 35
Celkem 27 9 71 18 125 0 31 10 43

CESKA REPUBLIKA

V ramci programu monitoringu dusi¢nanl pro potfeby ,Nitratové smérnice” bylo v roce 2019
sledovano v ramci celé Ceské republiky celkem 485 dusiénanovych profill (2018 - 445 profild),
které byly roz€lenény na dusiénany hlavni (341 profil(l) a dusiénany vedlejSi (144 profil(). Vysledky
byly vyhodnoceny pomoci sumarnich statistickych charakteristik — primér a C95. Tyto udaje byly
vztazeny k platnym meznim hodnotam danym legislativnimi pfedpisy nafizeni vliady ¢. 401/2015 Sb.
a smérnice Rady 91/676/EHS.

13.2)

Normam environmentalni kvality podle NV €. 401/2015 Sb. nevyhovélo:

o v ukazateli amoniakalni dusik 35,45 % (2018 — 39,3 %) profill ve zranitelnych oblastech (ZO)
a 31,61 % (2018 — 35,9 %) v nezranitelnych oblastech (NO),

o v ukazateli dusi¢nanovy dusik v ZO 40,91 % (2018 — 36,0 %) a v NO 14,84 % (2018 — 7,8 %)
profild,

o v ukazateli celkovy fosfor 60,91 % (2018 — 65,4 %) ve ZO a 53,55 % (2018 — 62,4 %) profil
v NO.

Pokud by se hodnotily v8echny sledované profily bez ohledu na rozdéleni na zranitelné
a nezranitelné oblasti, pak by nevyhovélo:
o v ukazateli amoniakalni dusik 34,23 % (2018 — 38,2 %) profild,
. v ukazateli dusi¢nanovy dusik 32,58 % (2018 — 27,0 %) profild,
. v ukazateli celkovy fosfor 58,56 % (2018 — 64,4 %) profilQ.

PFi monitoringu povrchovych vod ve zranitelnych oblastech, vymezenych NV €. 262/2012 Sb.,
v platném znéni, je hlavnim kvalitativnim kritériem znecisténi dusi¢nany jejich koncentrace vyssi nez
50 mg NOgz/I. Tuto limitni koncentraci pfekroc€ily vysledky u 248 (2018 — 156) rozborl na 83 (2018 —
61) hlavnich a 161 (2018 — 108) rozbor na 50 (2018 — 34) vedlejSich dusi¢nanovych profilech.
To predstavuje 10,8 % (2018 — 7,6 %) z celkové odebraného mnozstvi vzorku a 40,3 % (2018 —
31,4 %) profild ve zranitelnych oblastech. Toto hodnoceni bylo provedeno rovnéz u profill
lokalizovanych v nezranitelnych oblastech. Zde bylo prekroeni dané mezni hodnoty zaznamenano
ve 45 (2018 — 29) odbérech na 16 (2018 — 9) dusi¢nanovych profilech. PFisn&jsi kritérium 25 mg
NO;/I pfekroCila hodnota C95 na 73,6 % (2018 — 68,1 %) ze vSech sledovanych dusi¢nanovych
profild v ramci celé CR.

V roce 2019 doslo ke zvySeni naméfenych hodnot a po¢tu nevyhovujicich profilt i rozbort
v ukazateli dusi¢nanovy dusik. U ukazatelll amoniakalni dusik a celkovy fosfor byl vyvoj pfesné
opacny — doslo k poklesu naméfenych koncentraci a zejména poklesu poctu nevyhovujicich profil
a rozborl. Hodnoty koncentraci vSech sledovanych ukazateltu byly vyrazné ovlivnény hydrologickou
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a klimatickou situaci v ramci daného roku. Dusi¢nanovy dusik se vyplavuje z povodi zejména pfi
jarnim tani snéhu. Pocet nevyhovujicich profill byl zaroven ovlivnén i rozdilnym souborem
cyklujicich vedlejSich dusi¢énanovych profild v jednotlivych letech.

14. VODOHOSPODARSKA BILANCE

Od roku 2002 spravce povodi, tedy Povodi Moravy, s.p., vsouladu s ustanovenim
§ 25 zakona &. 254/2001 Sb. a navazujici vyhlasky MZe CR &. 431/2001 Sb. a Metodického pokynu
MZe (&.j. 25 248/2002-6000) sestavuje vodohospodafskou bilanci. Vypracovava se pro povrchové
vody a také pro hydrologické rajony podzemnich vod pro pfislusné oblasti povodi. Je ¢lenéno na dvé
¢asti — hodnoceni mnozstvi vod a hodnoceni jakosti vod. Zakladnimi podklady jsou pfehledy
o0 odbérech vod, o vzdouvani nebo akumulaci vod, o vypousténi vod, o jakosti vod, popis
hydrologické situace (srazkove, teplotni a odtokové poméry), atd. Vodohospodaiskou bilanci
zpracovava utvar spravy povodi (Utvar 203) a utvar vodohospodarského planovani (utvar 206).
Kompletni koneény material je kazdoroéné uvefejiiovan na internetovych strankach PM,

WWW.PpMoO.CZ.

V roce 2020 bylo utvarem vodohospodaiského planovani vypracovano ,Hodnoceni jakosti
povrchovych vod — za obdobi 2018-2019 (minuly rok)“, v némz bylo provedeno hodnoceni toku
podle nafizeni vlady &. 401/2015 Sb. a také podle revidované normy CSN 75 7221.

Oproti dvouleti 2017-18 se jen mirné snizil poCet hodnocenych tokl v DP Dyje z 228
na 227 a pocet profilt ze 128 na 124. V DP Moravy a pfitokdl Vahu doSlo také ke snizeni poctu tokd,
a to ze 134 na 120 a z 201 na 179 v poctu hodnocenych profild. Divodem bylo cyklovani profil
monitorovaci sité.

Hodnoceni je provedeno na dvou urovnich:
1) bilan¢ni stav jakosti jednotlivych tokd,
2) hodnoceni zavérnych profill nejvyznamné;jsich toka.

Bilanéni stav jakosti jednotlivych tokl podle nafizeni viady ¢. 401/2015 Sb. je pro kazdy
ukazatel dan poétem nevyhovujicich profild na toku. Celkovy stav je dan pro kazdy hodnoceny
ukazatel po¢tem vyhovujicich tokd. Tok je povazovan za vyhovujici pro dany ukazatel, vyhovuji-li
nafizeni vliady €. 401/2015 Sb. vSechny profily sledovani jakosti vody na ném. Bilan¢ni stav toku
podle CSN 75 7221 je dan pro kazdy ukazatel poétem profiltl v jednotlivych jakostnich tfidach. Cely
tok je v konkrétnim ukazateli zafazen do tfidy jakosti na zakladé nejhorsi tfidy urené na vSech
profilech, které jsou na tomto toku sledovany.

V porovnani s minulym dvouletim se pouze nepatrné snizilo procento vyhovujicich profilt
u vdech hodnocenych ukazateld mimo BSKs. Nejhufe hodnocenymi ukazateli nadale zlstavaji
celkovy fosfor (53 % nevyhovujicich tokd v DP Moravy a 78 % v DP Dyje) a amoniakalni dusik (38 %
nevyhovujicich tokdl v DP Moravy a 51 % v DP Dyje), naopak nejlepSim parametrem byla teplota
vody (v obou DP nevyhoveély pouze dva profily) a pH. NejhorSimi toky sledovanymi Povodim Moravy,
s.p. vDP Moravy jsou vtomto dvouleti Kotojedka, Hana, Blata, Hloucela, NivniCka (Bystficka),
Okluky, OlSava, Tistinka (Uhficky potok), Kozralka, Mo&ténka, Rusava, Roudnik nebo Oprostovicky
a Popovicky potok, v DP Dyje potom stale Trkmanka, Jihlava, Litava (Cézava), Svitava, Oslava,
JeviSovka, Kyjovka, Olbramovicky potok, SkaliCka, Rokytna, Moravska Dyje, TreSt'sky potok nebo
Bily potok pod Poli¢kou.
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Dale bylo zpracovano hodnoceni zavérnych profiltl vybranych vyznamnych vodnich tokl —
patefnich tokd povodi 3. fadu. V DP Moravy se jednalo o pét a v DP Dyje o sedm profild — toku.
Na jednotlivych profilech bylo hodnoceno az 22 fyzikalné-chemickych ukazatell, vcéetné kovd,
specifickych organickych latek nebo termotolerantnich bakterii. U tzv. prioritnich tézkych kovu
(kadmium, nikl, olovo a rtut) byla nové hodnocena jejich rozpusténa forma dle NV i CSN. Celkové
hodnoceni zavérnych profild je vyrazné ovlivnéno rozdilnou Skalou a po¢tem sledovanych ukazatelt
na jednotlivych profilech.

Nejlepsiho stavu dle NV €. 401/2015 Sb. bylo dosazeno na zavérnych profilech tokl Becva,
Morava a Moravska Sazava v DP Moravy a na profilech tokd Dyje, Rokytna a Svitava v DP Dyje.
Morava v Lanzhoté a Becéva v Troubkach opét vyhovély NV dokonce ve vSech hodnocenych
ukazatelich. Naopak nejhorsi stav vykazovaly zavérné profily na toku Hana v DP Moravy a na toku
Svratka v DP Dyje.

Zadny zavérny profil nevykazoval dle CSN 75 7221 lepsi vyslednou tfidu jakosti nez Ill., v DP
Dyje dokonce IV. Hodnoceni opét nejlépe vychazelo pro toky Becva a Morava v DP Moravy a tok
Svitava v DP Dyje. Ke zlepSeni doSlo u zavérného profilu na Moravské Sazavé v R3ajci a nyni je
zarazen do lll. tfidy jakosti. Nejhor§imi zavérnymi profily v DP Moravy stale zlstavaji Hana
v Bezmérové (V. tfida jakosti pro celkovy fosfor) a Dfevnice v Otrokovicich. V DP Dyje potom
JeviSovka v profilu JeviSovka a Dyje v profilu Pohansko (V. tfida jakosti v ukazateli celkovy fosfor)
a nové také Oslava pod Oslavany, ktera je do V. tfidy jakosti fazena ukazatelem dusi¢nanovy dusik.

15. VODNi NADRZE

15.1) JAKOST VODY VE VODARENSKYCH NADRZICH

Ve spravé Povodi Moravy, s.p., je 15 vodarenskych nadrzi (pokud uvazujeme jako
vodarenskou i nadrz Vranov). Z nadrzi Boskovice a FryStak v sou¢asné dobé neni realizovan odbér
surové vody. VSechny nadrzZe jsou pravidelné monitorovany.

15.1.1) FYZIKALNE — CHEMICKA CAST

Ve dvouleti 2018-19 pokracovalo zlepSovani kvality pfitoka, které uz dfive patfily v povodi
Moravy k tém nejCistSim toklm. ZlepSeni pfichazi po propadu kvality v minulych letech. Polepsily si
zejména oba pfitoky VN Karolinka, tedy Mald a Velkd Stanovnice. V sou¢asném obdobi jsou
vSechny jejich zakladni parametry v nejlepsi tfidé. Mezi dalSi velmi Cisté pfitoky vodarenskych nadrzi
se fadi Béla a Okrouhly potok (VN Boskovice), Dfevnice a Sobolice (VN Sluovice), Vasilsky potok
(VN Bojkovice) a Pstruhovec (VN Landstejn).

Nadrze, které disponuji pouze velmi Cistymi pfitoky, jsou tedy Karolinka, Landstejn, SluSovice
a Boskovice.
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Nékteré nadrze maiji velmi Cisté drobnéjsi pfitoky, avSak hlavni pfitok je stale znecistény.
Toto se tyka zejména nadrze Bojkovice, kde je hlavni pfitok silné znecistén obci Hostétin.

Nejvice znecisténym profilem v povodi vodarenskych nadrzi je dlouhodobé profil na Bilém
potoce, ktery je pfitokem Svratky od mésta Policka nad vodarenskou nadrzi Vir. Tok je extrémné
znedistén, vinu zde hraji zejména komunalni odpadni vody, které se dostavaji z kanaliza¢ni sité
pfimo do toku pfes deStové oddélovacCe. Povodi Bilého potoka je v katastrofickém stavu, je hlavni
pri¢inou velmi Spatného stavu VN Vir. ZlepSeni v nékterych parametrech v sou¢asném dvouleti
neznamena zlepSeni situace, ale kvuli suchému pocasi kanalizace méné odlehcuje. DalSi pfitok
Svratky nad VN Vir, Cerny potok, je rovnéz silné znegistén.

Vodarenska nadrz v povodi Moravy s nejhorsi kvalitou vody je Frystak. Ma i nejhorsi hlavni
pritok, FryStacky potok. Ve dvouleti 2017—-18 se mirné zlepsil z celkové tfidy V. na tfidu IV. dle
CSN 75 7221, v aktuélni dvouleti se dale zlep$il v parametru N-NH, z tfidy IV na tfidu Il. Zmény
k lepSimu jsou zfejmé opét dany pouze suchym pocasim a méné Castym odleh&ovanim odpadnich
vod.

Velmi Spatny stav je i v celém povodi VN Mostisté véetné hlavniho pfitoku, feky Oslavy.

Velmi Spatnou kvalitou vody disponuje rovnéz Jifinsky potok, ze kterého je voda pfivadéna
umeélym pfivadééem do nadrze Hubenowv.

DalSi kategorii silné znecisténych pritokl jsou drobné pfimé pfitoky nadrzi Znojmo, Vranov,

Mostisté a Vir. Tyto pfFitoky vétSinou teCou od vesnic, které vétsinou postradaji ¢isténi odpadnich vod
nebo je Cisti nedostatecné. Blize viz nasleduijici tabulky.”

’ Uplny prehled vysledk(l monitoringu pFitokl vodarenskych nadrzi, jejich porovnani s normou
CSN 757221 a NV ¢&. 401/2015 Sb. Ize nalézt v pfiloze ,,TABULKY 2019*.

Tabulka: Nejlepsi profily v povodi VN za dvouleti 2018-19, zakladni ukazatele

Porovnani s NV
¢. 401/2015 Sb.

Nejlepsi pritoky vodarenskych nadrzi

i [ A Tridy jakosti dle SN 75 7221

C | ®©
- > 2|2 . >
Blel2ls|z|8|lels|lel 28|28
Tok Profil S| 5|0 z |z % S| E S| o z z %
a|2|5|lz|z|o|le|8|lo|5|z|2z2]| 0
o | 2|3 o
S| C
Mala Stanovnice | Karolinka - pfitok 1 1 1 1 1 1 1 |1,0]ano| ano | ano | ano | ano
Stanovnice Karolinka - pfitok 1 1 1 1 1 1 1 |1,0]Jano| ano | ano | ano | ano
Okrouhly potok Boskovice - nad Orlovym p. 1 1 2 1 1 2 |1,2]ano| ano | ano | ano | ano
Sobolice Slu$ovice - Usti 1 2 1 1 1 2 |1,2]ano| ano | ano | ano | ano
Vasilsky potok Bojkovice - Usti 1 ]2 1 1 1 2 |1,2]ano| ano | ano | ano | ano
Pstruhovec Landstejn - pfitok 2 1 2 1 1 1 2 |13 ]Jano| ano | ano | ano | ano
Béla Boskovice - pfitok (Melkov) 2 1 1 2 1 2 2 |15 ]ano| ano | ano | ano | ano
Drevnice Slusovice - pfitok 2 1 2 1 1 2 2 |15 ]ano| ano | ano | ano | ano
Okrouhly potok Boskovice - Usti 1 112 2 1 2 2 [15]ano| ano | ano | ano | ano
Korouhvicky p. Vir - pod Polomem 1 ]2 2 1 2 2 |16 ]ano| ano | ano | ano | ano
Kyjovka Kory€any - pfitok 2 | 2 1 1 2 2 |16 Jano| ano | ano | ano | ano
Janovicky potok | Vir - Usti 112 ] 3 1 {2 ]| 3 |18]ano| ano | ano | ano | ano
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Tabulka: Nejhorsi profily v povodi VN za dvouleti 2018-19, zakladni ukazatele

e renasiars "™ | Tray jakost cl SN 75721 T
S |3

m o G o < ~%‘ = é': o &) o < %ﬁ

Tok Profil S5 |2z (22|85 2 |2 2

5l 2|5|lz|z|c|le|8|le| 5| =z|z]| ©

e |l 2|3 o

> Q
Bily potok pod Poli¢kou 4 4 3 4 5 5 [40] ne| ne | ano | ne ne
Bohdalovsky p. Ostrov nad Oslavou 3 3 4 | 4| 4| 4 |36]ano| ne | ano | ne ne
Jifinsky potok Simanov 3 4 4 3 4 4 |36]ano| ne | ano |ano| ne
Znétinecky p. Radostin nad Oslavou 31415 3 3 5 |36]ano| ne ne | ne | ano
Bily potok usti 3 3 3 3 5 5 [3,4]ano| ano | ano |ano| ne
Oslava Ostrov nad Oslavou 4 2 3 5 2 | 415 ]33]ano| ano | ne |ano| ne
potok Mostisté - pfitok od OISi 1 2 4 | 4 5 5 ]13,2]ano| ano | ano | ne ne
potok Vir - pfitok od Chlumu 2 3 3 3 5 5 13,2]ano| ano | ano |ano| ne
Zeletavka pod Bihankou 4 3 3 4 1 4 4 |132]ano| ano | ano |ano| ne
Mas$ovicky potok | Znojmo - MaSovice 3 3 4 1 4 4 [3,0]ano| ano | ano | ano| ne
Dyje Podhradi 3133|413 41]28]ano| ano | ano |ano| ano
Babacka Mostisté - usti 2 3 4 1 4 ] 4 ]28]ano| ano | ano |ano| ne
Jifinsky pfivadé¢ | Hubenov - Jezena 31332 |3]|3](28]ano| ano | ano |ano| ano
Oslava Mostisté - nad Babackou 3 3 4 1 3 4 12,8|lano| ano | ano | ano | ano
Pafezovicky p. Opatovice - Usti 3 3 4 1 3 4 [2,8]lano| ano | ne ne ne
potok Vir - Veseli 21 2] 2]14]14] 4 ]|28]ano| ano | ano | ne ne
Stitarsky potok usti 2 1 313|212 ]5]5]28]ano| ne | ano |ano| ne
Vysvétlivky:

Narizeni viddy ¢. 401/2015 Sb.

rozdil mezi hodnocenim ve dvouletich 2016-17 a 2017-18

Ne
Ano
Ukazatel nebyl vyhodnocen

CSN 75 7221- porovnéni s dvouletim 2017-2018
zlepSeni o 1 tridu
zlepSeni o 2 tridy
zhorSeni o 1 tridu
zhorSeni o 2 tfidy

15.1.2) BIOLOGICKA CAST

nevyhovuje poZadavkiim uvedenym v nafizeni viady ¢. 401/2015 Sb.
vyhovuje poZadavkim uvedenym v narizeni viady ¢. 401/2015 Sb.

V roce 2019 jsme podobné jako v roce 2018 sledovali ¢trnact vodarenskych nadrzi, ze kterych
je v souCasnosti odebirana pitna voda nebo slouzi jako jeji zalozni zdroj. Rok 2019 byl dalSim z fady
velmi suchych let a to se u nékterych nadrzi projevilo negativné posunem k vysoké trofii. Pozitivni
byl velmi chladny a vlhky kvéten 2019. Sou€asné byla kvalita vody u tfi nadrzi (Boskovice,
Opatovice, Kory€any) znova ovlivnéna snizenou hladinou v dusledku oprav. U nékterych lokalit

naopak doslo ke zlepSeni jakosti vody a také ke snizeni projevl eutrofizace.

Fytoplankton vodarenskych nadrzi Povodi Moravy v roce 2019 byl ovliviiovan pokraéujicim
suchem a u tfech nadrzi (Boskovice, KoryCany a Opatovice) opravami hrazi, které byly spojeny
s vyznamnym sniZzenim hladiny téchto pfehrad. Oproti roku 2018 nebylo zaznamenano tak
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vyznamné zhorSeni biologické kvality vody, jako tomu bylo v tom roce u opravované hraze
Boskovice a hlavné Kory&any. Opatovicka nadrz zustala podobné jako v roce 2018 bez vyraznéjSiho
vlivu snizZeni.

Oligotrofii odpovidaly Slusovice a Karolinka, téméf mezotrofii Boskovice. Jako slabé eutrofni
bylo v roce 2019 mozno oznacit Opatovice, Novou RiSi, LandStejn a Bojkovice. Typicka eutrofie byla
zaznamenana u Hubenova, Viru, Ludkovic, Kory€an a u Znojma. Hypertrofii se pfiblizily Mostisté
a Frystak.

Za varovnou pozornost stoji zvlasté masovy vodni kvét v nadrzi sinic u vodarenské nadrze

Mostisté a potéSitelné je naopak zlepSeni prudce zhorS§eného stavu rozvoje fytoplanktonu u nadrzi
se snizenou hladinou — Boskovic a Kory€an.

Chlorofyl a ve smésném vzorku u hraze v roce 2018
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Podrobnéji se problematice jakosti vody ve vodarenskych nadrzich a jejich pfitocich vénuje
pfiloha ,,Biologie vodarenskych nadrzi 2019“.
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15.2) BIOLOGICKE OZIVENi REKREACNICH NADRZi

Pro sledovani bylo v roce 2019 vybrano 14 vyznamnych rekreaénich nadrzi a dulezitych
rybnik(. Nesledovali jsme vypustény rybnik Bidelec. Hlavnimi kritérii pro posuzovani biologické
kvality vody byla koncentrace chlorofylu-a spolu se sloZzenim fytoplanktonu, stanovené ve smésném
vzorku vody odebrané odbérovou trubici z epilimnetické vrstvy (zpravidla 0—4 m).

Vegetacni sezona 2019 zapocala po nevyrazneé zimeé velmi suchym dubnem, po kterém
nastésti nasledoval vihky a chladny kvéten. Cerven byl opét velmi suchy a léto horké, podzimni
srazky zapocaly v zafi.

Jako hypertrofni nebo hypertrofii se blizici bylo v tomto roce mozno oznacit nadrze JeviSovice,
Luhacovice, Plumlov, Stfedni a v tomto roce extrémni Horni novomlynskou nadrz, dale Vyrovice a
Moravskou Tfebovou. Za eutrofni bylo mozno oznacit Bystficku, Letovice, Dolni novomlynskou nadrz
a Brno (u hraze). Mezotrofii nebo spide slabsi eutrofii odpovidal v tomto roce pouze Vranov (profily
Hraz a Vodarna) spolu s nadrzi Horni Becva.

Urcité zlepSeni a zvlasté snizeni vyskytu intenzivniho sinicového vodniho kvétu v roce 2019
mohlo byt ovlivnéno mimo jiné velmi chladnym a destivym kvétnem.

Pocet vzorki s dominanci sinic, s chlorofylem a presahujicim 30 pg/l a s chlorofylem a
presahujicim 100 pg/l.
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Chlorofyl a ve smésném vzorku vroce 2018. Pokud neni uvedeno jinak, jednad se o vzorky
odebrané u hraze.
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Chlorofyl a ve smésném vzorku vroce 2019. Pokud neni uvedeno jinak, jedna se o vzorky
odebrané u hraze.
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Podrobné vysledky monitoringu a hodnoceni jsou samostatnou pfilohou této souhrnné zpravy
— pfiloha ,,Biologie rekreacnich nadrzi 2019“.

16. REVITALIZACE VODNICH NADRZi A DALSI CINNOSTI

V roce 2019 probihalo pokraCovani revitalizacnich projektd na vodnich nadrzich Plumlov
a Brno. Vramci interniho monitoringu PM byl zajistovan a vyhodnocovan monitoring VN Brno
a Plumlov a jejich povodi. Jednim ze stéZejnich opatfeni byla aplikace siranu Zelezitého na pfitocich
do obou nadrzi.

V povodi VN Plumlov probihal nadale rozSifeny monitoring zaméfeny na vSechny pfitoky do
nadrze i do vySe polozeného Podhradského rybniku a na kvalitu vody pod vybranymi obcemi. Byla
sledovana jak jakost, tak i pritoky. Vysledna zprava o kvalité nadrze a jejiho povodi byla odevzdana
Krajskému ufadu Olomouckého kraje a je rovnéz k dispozici na utvaru 206.

Na VN Brno byl provadén monitoring a hodnoceni v ramci projektu ,Realizace opatfeni
na Brnénské udolni nadrzi, Ill. etapa 2018—2022%. Byl zajistén pravidelny monitoring celkového stavu
v nékolika vertikalach v podélném profilu nadrze, monitoring sediment(, monitoring pfitokové &asti
zjistujici efektivitu srazeni a monitoring koupacich mist. V3echny &asti se podafilo beze zbytku
naplnit, vysledky byly vyhodnoceny a pouzity pfi sestaveni zavérecné zpravy, ktera je k dispozici
na Zavodé Dyje. Za rok 2019 byla zpracovana vyroéni zprava, ktera byla odevzdana na Magistrat
meésta Brna a Krajsky ufad Jihomoravského kraje, k dispozici je rovnéz na Zavodé Dyje a utvaru
206.

V letech 2019 a 2020 probihaji tfi podrobné monitorovaci kampané v povodi vodarenskych
nadrzi Frystak, Bojkovice a SluSovice s cilem zjistit zdroje znecisténi. Kampari je zaméfena zejména
na odhaleni eutrofiza¢nich faktort. Z kampani budou vypracovany studie na zakladé objednavky od
Krajského Ufadu Zlinského kraje. Studie budou do konce roku 2020 k dispozici na tomto KU a na
utvaru 206.
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17. ODPADNI VODY

Celkové mnozstvi znec€isténych vod vypousténych v povodi Moravy je vypoc¢teno na zakladé
hlaseni o vypousténi do povrchovych vod od evidovanych znecisStovatell. Tato povinnost se
vztahuje dle ustanoveni § 10 zakona &. 254/2001 Sb., o vodach ve znéni novely ¢. 150/2010 Sb.
pouze na zned&istovatele, ktefi nakladaji s vodami v kalendafnim roce v mnozstvi alespori 6 000 m®
vody nebo 500 m*® vody mésién&. Toto evidované mnozstvi tedy nepfedstavuje vliv vSech
znecistovatell, ale pouze téch, u kterych vznikla na zakladé platné legislativy povinnost hlasit
mnozstvi a kvalitu vypousténych odpadnich vod. Nevypovida tedy o celkovém zatizeni toku.
Do uvadéného mnozstvi dale nejsou zahrnuty mimoradné situace, jako jsou havarie apod.

Na zakladé evidence a udaju od 1 397 znecistovatell bylo v roce 2019 vypusténo do toku
316 668 tis. m® odpadnich vod s celkem 1 265 tunami BSKs, 7 739 tunami CHSKc,, 1 521 tunami
nerozpusténych latek, 427 tunami amoniakalniho dusiku a 191 tunami celkového fosforu.

Mnozstvi evidovaného znecisténi v povodi Moravy
ukazatel celkovy fosfor

t/rok

V roce 2019 byla dokonéena vystavba méstské COV s kapacitou nad 2 000 EO (produkce
nad 120 kg BSKs za den) v obci Rosténice (okr. VysSkov), coz povede ke snizeni zatizeni recipientu
Rosténicky potok a nasledné Hana odpadnimi vodami. Rekonstrukce stavajicich COV byla
ukondena ve tfech pfipadech — v obci Ruda nad Moravou, Policka a Velké Bilovice, intenzifikace
potom ve dvou pfipadech — v obci Méfin a v obci Jedovnice. Ve vSech péti rekonstruovanych
Cistirnach byly pouzity k Cisténi odpadnich vod technologie nitrifikace, denitrifikace a chemické
srazeni fosforu. Ve Velkych Bilovicich byla pfidana membranova nadrz a dezinfekce odpadnich vod
UV zafenim.

V tabulkach nize jsou uvedeni nejvyznamnéjSi evidovani znecistovatelé pro rok 2019.
Dlouhodobé se k nim fadi Cistirny odpadnich vod velkych sidelnich aglomeraci jako je Brno, Zlin,
Olomouc, Prostéjov, Sumperk, Otrokovice, Vsetin, Roznov pod Radho$tém nebo Zubfi. Mezi
nejvyznamnéjsi pramyslové zdroje pak patfi napfiklad Jaderna elektrarna Dukovany (chladici vody)
nebo Precheza Prerov.
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Tabulka: Nejvétsi bodové zdroje CHSK,

3 Vypusténé| Rozdil
Znedist'ovatel Recipient CHP znecisténiJoproti roku Kraj Diléi povodi
(t/rok) 2018 (t/rok)
g\é'f/Bmo' Modrice | ratka 4-15-03-0010-0-00| 844,9 64,4  |Jihomoravsky| DP Dyje
. . Skryjsky
Jaderna elektrarna | o\ 4-16-01-1040-0-00| 740,3 -23,5 Vysogina DP Dyje
Dukovany )
(do Jihlavy)
[MOVO Olomouc — ,
2 -10-03- -0- 3,85
Olomouc GOV Morava 4-10-03-1151-0-00 282,7 Olomoucky | DP Moravy
[MOVO Olomouc — L oL
» -13-01- -0- 191
Zlin GOV Dfevnice 4-13-01-0430-0-00 2229 Zlinsky DP Moravy
MOVO Olomouc — |Romze .
Prost&jov GOV (Valova) 4-12-01-0600-0-00] 204.,6 -7,65 Olomoucky | DP Moravy
Tabulka: Nejvétsi bodové zdroje BSKs
. Vypusténé| Rozdil
Znecist'ovatel Recipient CHP znecisténi |oproti roku Kraj Dil¢i povodi
(t/rok) 2018 (t/rok)
g\é'f/Bmo - Modfice |5\ atka 4-15-03-0010-0-00| 1135 -4,11  |3ihomoravsky] DP Dyje
Obec Boretice VK [Trkmanka | 4-17-01-0403-0-00| 893 376 |Jihomoravsky| DP Dyje
. . Skryjsky
Jaderna elektrarma  fo L " o | 4-16-01-1040-0-00|  80.3 111 | wvysotina | DP Dyje
Dukovany .
Jihlavy)
TOMA Otrokovice — o
. -13-01- -0- 43,6 2,22
&0V Otrokovice Morava 4-13-01-0541-0-00 Zlinsky DP Moravy
MOVO Olomouc = In:o nice 4-13-01-0430-0-00| 25,6 17,0 | Olomoucky | DP Moravy
Zlin COV
Tabulka: Nejvétsi bodové zdroje celkového fosforu
: Vypusténé |Rozdil oproti
Znecist'ovatel Recipient CHP znecisténi| roku 2018 Kraj Dil€i povodi
(t/rok) (t/rok)
g\é'\(/Bmo - Modrice [o atka 4-15-03-0010-0-00| 21,0 1,80 |Jihomoravsky] DP Dyje
MOVO Olomouc — v
> -10-03- -0- 1,46
Olomouc GOV Morava 4-10-03-1151-0-00 7,63 Olomoucky | DP Moravy
MOVO Olomouc — L o
- -13-01- -0- 0,41
Zlin GOV Drevnice 4-13-01-0430-0-00 6,71 Zlinsky DP Moravy
VaK Vsetin — Zubfi |RoZnovska o
v -11-01- -0- 1,03
S0V Bedva 4-11-01-1140-0-00 5,89 Zlinsky DP Moravy
. . Skryjsky
Jaderna elektrarna |\ ) 4-16-01-1040-0-00| 469 -1,41 Vysotina | DP Dyje
Dukovany )
(do Jihlavy)
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Tabulka: Nejvétsi bodové zdroje amoniakalniho dusiku

: Vypusténé |Rozdil oproti
Znecistovatel Recipient CHP znedisténi | roku 2018 Kraj Dil€i povodi
(t/rok) (t/rok)
g\é'f/Bmo — Modrice fo, atka 4-15-03-0010-0-00] 39,7 13,6 |sihomoravsky] DP Dyje
ENERGOAQUA,a.s. . 1100 e 31,3 0,87 , .
| Roznov p.R. GOV Bedva 4-11-02-0030-0-00 Zlinsky DP Moravy
TOMA Otrokovice — L
: -13-01- -0- 16,7 1,76
&0V Otrokovice Morava 4-13-01-0541-0-00 Zlinsky DP Moravy
VaK Vsetin — Vsetinska L
S -11-01- -0- 11,0 9,86
Vsetin GOV Bedva 4-11-01-0691-0-00 Zlinsky DP Moravy
MOVO Olomouc — v
2 -10-03- -0- 10,6 -6,75
Olomouc GOV Morava 4-10-03-1151-0-00 Olomoucky | DP Moravy
Tabulka: Nejvétsi bodové zdroje anorganického dusiku
. Vypusténé| Rozdil
Znecist'ovatel Recipient CHP znecisténi |oproti roku Kraj Diléi povodi
(t/rok) 2018 (t/rok)
Jaderna elektrarna Skryjsky 506.4 110 . .
potok 4-16-01-1040-0-00 ' Vysoc€ina DP Dyje
Dukovany .
(do Jihlavy)
Al Modrice |o atka 4-15-03-0010-0-00| 2310 31,8 |Jihomoravsky| DP Dyje
MOVO Olomouc — N o
. -13-01- -0- 83,0 -2,59
Zlin GOV Drevnice 4-13-01-0430-0-00 Zlinsky DP Moravy
MOVO Olomouc — .
0 -10-03- -0- 74,4 1,22
Olomouc GOV [Morava 4-10-03-1151-0-00 Olomoucky | DP Moravy
ENERGOAQUA,a.s. |, « 11.Mo. A 62,0 12,0 nsky
| Roznov p.R. GOV Becdva 4-11-02-0030-0-00 Zlinsky DP Moravy
Tabulka: Nejvétsi bodové zdroje nerozpusténych latek
3 Vypusténé| Rozdil
Znecistovatel Recipient CHP znedisténi joproti roku Kraj Dil€i povodi
(t/rok) ]2018 (t/rok)
E\S'f/Bmo —Modfice o, atka 4-15-03-0010-0-00] 2135 6,74  [Jihomoravsky| DP Dyje
. . Skryjsky
Jaderna elektrama . Iotok 4-16-01-1040-0-00| 7z 5 0.0 Vysotina | DP Dyje
ukovany . ) ,
(do Jihlavy)
TOMA Otrokovice — oL
. -13-01- -0- 33,3 3,95
&0V Otrokovice [Morava 4-13-01-0541-0-00 Zlinsky DP Moravy
MOVO Olomouc — |Romze .
“ -12-01- -0- 7,22
Prost&jov COV (Valova) 4-12-01-0600-0-00 28,9 Olomoucky | DP Moravy
SPVS Sumperk — . .
Sumperk GOV Desna 4-10-01-0930-0-00 28,7 1,63 Olomoucky | DP Moravy
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Tabulka: Nejvétsi bodové zdroje rozpusténych anorganickych soli (RAS)

: Vypusténé| Rozdil
Znecistovatel Recipient CHP znedisténi |oproti roku Kraj Dil€i povodi
(t/rok) ]2018 (t/rok)
ggs Brno —Modfice | atka 4-15-03-0010-0-00| 22 898 -28  |Jihomoravsky| DP Dyje
. . Skryjsky
Jaderna elekirarna | ) 4-16-01-1040-0-00f 15133 -63 Vysogina DP Dyje
Dukovany )
(do Jihlavy)

Precheza Pferov Becva 4-11-02-0721-0-00] 10534 1113 Olomoucky | DP Moravy
MOVO Olomouc — .
Dlomouc GOV Morava 4-10-03-1151-0-00] 5311 123 Olomoucky | DP Moravy
MOVO Olomouc — |Romze .
Prostgjov COV (Valova) 4-12-01-0600-0-00] 3788 -315 Olomoucky | DP Moravy
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

ALF - alkylfenoly

AMPA - a-amino-3-hydroxy-5-metyl-4-isoxazolpropionova kyselina
ANI - aniliny

AOX - adsorbovatelné organické halogeny

As - arsen

B - bor

Ba - baryum

Be - beryllium

BSKs - biochemicka spotfeba kysliku pétidenni
BTEX - suma benzen+toluen+ethylbenzen+xyleny
BVK - Brnénské vodarny a kanalizace, a.s.

Ca - vapnik

CAS - identifikaéni Cislo latky v Chemical Abstract Service
Cd - kadmium

Cl - chloridy

CLACAN - chloracetanilidy

CN celk. - kyanidy celkoveé

Co - kobalt

Cr - celkovy chrom

Cu - méd

C90 - 90-ty percentil

CHMU - Cesky hydrometeorologicky Ustav

CHP - &islo hydrologického poradi

COV - gistirna odpadnich vod

CR - Ceska republika

CSN - geska statni norma

DEHP - di(2-ethylhexyl)ftalat

DP - dil&i povodi

DP Dyje - dil€i povodi Dyje

DP Moravy - dil¢i povodi Moravy a pfitokt Vahu
DUS (DUS-H) - hlavni profily sledované v ramci monitoringu ,Nitratové smérnice®
DUSV (DUS-V1,2,3,4) - vedlejsi profily sledované vramci monitoringu ,Nitratové
smérnice*

EDTA - kyselina ethylendiamintetraoctova

EHS - Evropské hospodarské spolecenstvi

EO - ekvivalentni obyvatel

ES - Evropské spoleCenstvi

ESA - kyselina sulfonova

EU - Evropska unie

EVL - Evropsky vyznamna lokalita

F - fluoridy

FB - fytobentos

Fe - Zelezo

FEN - fenoly

FNX - fenoxykyseliny

FP - fytoplankton



HBCDD - suma 5 hexabromcyklododekan

Hg - rtut

HCH - hexachlorcyklohexan

HMWSB - silné ovlivnény vodni utvar

CHKO - chranéna krajinna oblast

CHSKc;, - chemicka spotfeba kysliku dichromanem
K - draslik

KNK, 5 - Kyselinova neutralizacni kapacita do pH 4,5
KU - krajsky ufad

MCPA - 2-methyl-4-chlorfenoxyoctova kyselina

MF - makrofyta

Mg - hoi¢ik

Mn - mangan

MOVO - Moravska vodarenska, a.s.

MP - metodicky pokyn

MS - mez stanovitelnosti pouZité analytické metody
MUSK - moSusové latky

MZB - makrozoobentos

MZe - Ministerstvo zemédélstvi CR

MZP - Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR

N celk. - celkovy dusik

NAR - nitroaromaty

NEK - norma environmentalni kvality

NEK-NPK - norma environmentalni kvality - nejvyssi pfipustna koncentrace
NEK-RP - norma environmentalni kvality - ro&ni pramér
Ni - nikl

NL - nerozpusténé latky

N-NH, - amoniakalni dusik

N-NO; - dusitanovy dusik

N-NOj; - dusi¢nanovy dusik

NO - nezranitelna oblast

NOAA - National Oceanic and Atmospheric Administration (Narodni ufad pro ocean
a atmosféru)

NOj - dusi€nany

NTA - nitrilotrioctova kyselina

NV - nafizeni vlady

O; - rozpustény kyslik

OCP - organické chlorované pesticidy
OA - kyselina oxanilova

OH - 2-hydroxy

0.z. - odstépny zavod

P celkovy - celkovy fosfor

PAU - polycyklické aromatické uhlovodiky
Pb - olovo

PBDE - polybromované difenylethery
PCB - polychlorované bifenyly

PFOS - perfluoroktansulfonova kyselina
pH - reakce vody

PM - Povodi Moravy, s.p.



P-PO, - fosfore€nany

PVC - polyvinylchlorid

RAS - rozpusténé anorganické soli

RL - rozpusténé latky

RP - ro€ni pramér

RSL - Regional Screening Levels (regionalni screeningové hodnoty)
f. km - Fiéni kilometr

Se - selen

S| MZB - saprobni index makrozoobentosu

SO, - sirany

s.p. - statni podnik

SPA - stupen povodriové aktivity

SPVS - Sumperska provozni vodohospodarska spoleénost, a.s.
TAZ - triaziny

TOC - celkovy organicky uhlik

TOL - tékavé organicke latky

URON - derivaty kyseliny mocové

USEPA - United States Environmental Protection Agency (Agentrura pro ochranu
zivotniho prostredi)

UV - ultrafialové

V - vanad

VaK - vodovody a kanalizace

VD - vodni dilo

VN - vodni nadrz

VU - vodni atvar (zde mysleno vodni Gtvar povrchovych vod)

VUV TGM, v.v.i. - Vyzkumny Ustav vodohospodarsky T. G. Masaryka, v.v.i.
Zn - zinek

ZO0 - zranitelna oblast

2,4-DCPA - dichlorfenoxyoctova kyselina
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MAPY
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Mapa jakosti povrchové vody - grafické znazornéni jakosti povrchove vody
dle CSN 75 7221 — celkova tfida

Mapa jakosti povrchove vody - grafické znazornéni jakosti povrchové vody
dle CSN 75 7221 — nejhorsi z ukazateld N-NH,, N-NO; a celkovy fosfor

Mapa jakosti povrchove vody - grafické znazornéni jakosti povrchové vody
dle CSN 75 7221 — horsi z ukazateld BSKs a CHSK,

Mapa profil pro monitoring nitratd — hlavni profily
Mapa profill pro monitoring nitratt — vedlejSi profily

Mapa profill pro monitoring nitratt — hlavni a vedlejsi profily

Vysvétlivky k tabulkovym pfiloham

Nejlep$i a nejhorsi sledované profily, dle CSN 75 7221 a porovnani s limity
NV €. 401/2015 Sb.
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— zakladni ukazatele

Klasifikace profilt dle CSN 75 7221 a porovnani s limity NV &. 401/2015 Sb.
— dalSi ukazatele

Klasifikace profilt dle CSN 75 7221 a porovnani s limity NV &. 401/2015 Sb.
— kovy

Klasifikace profilt dle CSN 75 7221 a porovnani s limity NV &. 401/2015 Sb.
— specifické organické latky

Klasifikace profilt dle CSN 75 7221 a porovnani s limity NV &. 401/2015 Sb.
— radiologické ukazatele

Seznam profilt, na kterych probihal v roce 2019 monitoring sedimentt

Vyvoj kvality vody v zakladnich ukazatelich — podélné profily (Casovy vyvoj
kvality vody vybranych vyznamnych tokl znazornény v podélnych profilech)

Biologie vodarenskych nadrzi v roce 2019

Biologie rekreacnich nadrzi v roce 2019
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